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Czytajac krajobraz kulturowy wsi
Burszta

LAT MIJA od pierwszego wydania ksiazki opowiadajacej
5 0 ksztaltowaniu sie krajobrazu kulturowego wsi pol-
skiej, ktérej reprint trzymasz, Czytelniku, w dioni. Czy to
duzo czy mato? W indywidualnym wymiarze duzo, zwazywszy
na zmiany polityczne, spoteczne, kulturowe i moze najwa-
zniejsze z nich — gospodarcze, jakie mialy miejsce w tym cza-
sie. Zmiany radykalne i trudne do antycypowania dla naszego
autora, J6zefa Burszty, pod koniec lat 50. XX wieku. Jednak to
mato, jezeli spojrzymy na zakres czasowy naszej ksiazki. Czym
jest p6t wieku wobec opisywanych tutaj pietnastu wiekéw hi-
storii. To spostrzezenie jest wazne dla nas wspoéiczesnych,
ktérzy fatwo ulegamy zachtys$nieciu sie nowoczesna technolo-
gia, biorac to za r6wnowaznik predkoSciomierza historii. Wy-
daje sie nam, ze czas zmian przyspieszyt, ale dopiero odpo-
wiednia perspektywa, dystans, a hade wszystko rozlegta wie-
dza, pozwalaja nam dostrzec wlaSciwy obraz przeobrazania
sie $wiata woko6t nas.

Juz choéby z tych powod6éw warto siegnac po ksigzke wy-
dang tak dawno. Bowiem najwazniejszym jej walorem jest Au-
tor, ktérego cechuje erudycja i olbrzymia wiedza pochodzaca
z wielu dziedzin nauki. Nie miejsce tu, by przedstawiac cafa,
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bogata biografie naukowa J6zefa Burszty!, warto jednak wie-
dzie¢, ze wlatach 50. i 60. XX wieku wydat on kilkana$cie pu-
blikacji dotyczacych tylko osadnictwa, budownictwa i zwig-
zanych z tym stosunkéw gospodarczych. Tematyka ta bylfa
woéwczas jedng z dominujacych w jego pracach badawczych.
Réwnie wazne dla J6zefa Burszty bylto zajecie sie przesztoScia
Wielkopolski, z ktéra od lat 50. XX wieku byt zwigzany praca
na poznafiskim Uniwersytecie. W latach p6Zniejszych to zain-
teresowanie zachodnia cze$cia Polski tylko zintensyfikowato
sie. Stad w naszej ksigzce sporo odwotan i przyktadéw do-
tyczacych Wielkopolski, Pomorza i Slaska.

Druga przyczyna, dla ktérej warto siegna¢ po omawiana
prace jest jej jezyk i sama konstrukcja merytoryczna. Wyszia
ona jako pierwsza publikacja w ramach biblioteki popularnej
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego. Znamienny jest wstep
kolegium redakcyjnego do tejze serii wydawniczej. Przeczytaé
tam mozna, ze ,przeznaczona jest nie tyle dla etnograféw, co
dla nauczycieli, oswiatowc6w, dziataczy kulturalnych i ksztat-
cacej sie miodziezy”, a w nastepnym akapicie, ze Burszta
»W przystepnej i tatwej formie przynosi niestychanie powazne
studium na temat historii powstawania wsi polskiej” (s. 7).
Te pozornie sprzeczne z soba stwierdzenia (tatwa forma — po-
wazne studium) wyjatkowo trafnie opisuja podejscie Autora
do przedstawianej tematyki. O powadze rozwazah za chwile
napisze, o formie pare zdaf juz teraz. ,,Bursztowy jezyk” jest
zrozumialy dla przecietnego czytelnika, pozbawiony nadmier-
nego zargonu haukowego, ale i nie upraszczajacy czy kolo-
kwialny. Podajac nowe terminy, Autor wyjasnia je od razu, tak
by czytelnik nie czut sie potem zdezorientowany. Do dzi$ ujmu-
je plastycznos¢ zastosowanych tutaj opiséw. Piszac o sprawach

! Por. Bibliografia prac prof. dra Jozefa Burszty, oprac. ]. Bednarski,
I. Kabat, , Lud”, t. LXII, 1988, s.16-45.

2 Numery w nawiasach odwotuja sie bezposrednio do konkretnych
stron w omawianej ksiazce na podstawie wydania z 1958 roku.
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tak odleglych dla 6wczesnego czytelnika (a jeszcze bardziej
dla wspéiczesnego), jak osadnictwo we wczesnym Srednio-
wieczu, J6zef Burszta wrecz maluje stowami, pokazujac nam
wielkie, niedostepne puszcze i zagubione, chaotycznie roz-
mieszczone pierwsze osady pos$rdd nielicznych wtedy obsza-
réw niezalesionych (s. 17-19). Opis analizowanych typéw
zabudowy wsi jest tak plastyczny, ze wyobrazamy je sobie wy-
raznie (s. 55-65). Niezmiernie wazny jest takze stosunek Au-
tora do chtopéw, wioscian, ludzi, ktérzy byli podmiotem a cze-
Sciej przedmiotem opisywanych zmian. Niewatpliwa sympatia,
jaka ich darzy, czasem wrecz solidarnos¢, pozwala nam dzisiaj
zrozumie( role czlowieka w ksztattowaniu sie krajobrazu kul-
turowego wsi, ale takze niesprawiedliwo$¢ jakiej doswiadczal
chtop (s. 74). Najintensywniej dostrzec to mozna w rozdziale
[II przedstawiajacym okres folwarczno-pafszczyZniany.
Najwieksza warto$¢ tej publikacji zawiera sie jednak w okre-
§leniu ,,powazne studium”. Jego tematem jest osadnictwo (na-
zywane krajobrazem osadniczym) oraz co za tym idzie —roz-
planowanie wsi. Wsp6tczeSnie postugujemy sie okreSleniem
krajobraz kulturowy, rozumianym jako to, co widzimy juz
uksztattowane, ale byl to przeciez pewien proces przeksztal-
cen krajobrazu naturalnego, jaki do tego doprowadzit®. J6zef
Burszta opisuje wiec pojawianie sie kolejnych fal osadnictwa,
powstawanie wsi, sposoby zarzadzania przestrzenia wewnatrz
i na zewnatrz ich, nie zaniedbujac przy tym wyjasniania tfa go-
spodarczego i spolecznego w niezmiernie diugiej perspektywie.
Aby tego dokonaé, musial on siegnaé do rozmaitych Zrédet,
»przeprowadzi¢ zmudne i dtugotrwate studia w tej dziedzi-
nie” (jak pisze szacowna redakcja serii wydawniczej). Skala

3 Por. Matgorzat Dziura, Pojecie i funkcje krajobrazu kulturowego,
w: Edukacja kulturowa. Przestrzen, kultura, przekaz, red. A. W. Brzezifiska,
A. Hulewska, ]J. Stomska-Nowak, Wroctaw 2009, s. 47-65 oraz Bogna Lipifi-
ska, Zutawy Wislane, ochrona i ksztattowanie zabytkowego krajobrazu,
Nowy Dwér Gdanski, Gdanisk 2011.



i zasieg opisu zmian krajobrazowych w Polsce jest szeroka, Autor
odwotuje sie jednak do konkretnych przykiadéw. W tekscie
pojawiajq sie co rusz nazwy wsi, regionéw obrazujacych ogoél-
niejsze procesy. Towarzysza im mapy, plany, rzuty i rysunki.
Pojawiajace sie dygresje ukazuja wyjatkowe sytuacje lub zapo-
wiadaja zjawiska, ktére rozwing sie w nastepnych stuleciach.
Opis i ikonografia stanowia nieroziaczna cato$¢, a przekazana
nam wiedza jest komplementarna, a nade wszystko sugestyw-
na. Prawdopodobnie ze wzgledu na zamyst popularyzacji tej
problematyki zrezygnowano w publikacji z zamieszczania przy-
piséw.

Swoje rozwazania o przeksztaiceniach w krajobrazie wsi
na przestrzeni wiekéw J6zef Burszta rozpoczyna od obrazo-
wego poréwnania do lotu samolotem nad Polska. W czasie po-
drézy wylania sie z poczatku obraz chaotycznie zagospodaro-
wanej przestrzeni pol i osad. Przy gtebszym przyjrzeniu sie
Autor zauwaza powtarzajace sie ukiady upraw, 13k, zabudo-
waf, zaczyna réwniez dostrzegac réznice regionalne. Rzeczy-
wiScie, patrzac dzisiaj na krajobraz konkretnej wsi, nawet
z dalekiego wzgdbrza, nie jest tatwo dostrzec ogélniejsze cechy
charakteryzujace jej zabudowe*. Na pewno pomoze nam w tym
przyjrzenie sie fotografiom lotniczym, mapom archiwalnym
i wsp6tczesnym czy zdjeciom satelitarnym. Zrédta te jednak
nie wystarcza, potrzebna jest jeszcze wiedza o etapach i towa-
rzyszacych im procesach ksztattowania sie krajobrazu wsi
w przesztos$ci. To ona wtasnie ufatwia ,rozszyfrowanie” histo-

4 Krystyna Pawlowska, Marek Kowicki, Czytanie krajobrazu, w: Kazde
miejsce opowiada swojg historie czyli rzecz o dziedzictwie wiejskim, oprac.
red. M. Konopka oraz E. Pustota-Koztowska, D. Matyaszczyk, Poznan 2001,
s. 12-23.
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rii zawartej w uktadzie przestrzennym poszczegélnych ele-
mentéw wsi. Wiedzy tej dostarcza nam nasz Autor.

Joézef Burszta podzielit proces ksztaltowania sie krajobrazu
kulturowego wsi polskiej na pie¢ okreséw, wyrézniajac naste-
pujace: wczesnofeudalny; powstawania regularnych wsi Sre-
dniowiecznych; folwarczno-pafiszczyZniany; niezwykle wazny,
dotyczacy rozwoju kapitalizmu (a wiasciwie — narastania kapi-
talizmu), oraz wspétczesny, bedacy dla naszego Autora swoistg
biata karta. Sprébuje sie teraz przyjrze¢ wyodrebnionym etapom
i zastanowié, co z przekazanej przez Burszte wiedzy moze
nam dzisiaj pom6c w percepcji krajobrazu i miejsc, w ktérych
mieszkamy lub bywamy. W nawiasach znajdujacych sie przy
pojeciach lub opisywanych przez Autora procesach kulturo-
wych zaznaczam strony, na ktérych wyjasnia je szczegéiowo.

Pierwszy wyodrebniony okres wczesnofeudalny zaczyna
sie w VI wieku wraz z wedréwkami ludéw i trwa az do polowy
XIII wieku, czyli do rozbicia dzielnicowego pafistwa piastow-
skiego. Byt to czas zawiazywania sie siatki osadniczej na gesto
poro$nietym puszczami obszarze miedzy Odra, Wista i Bugiem
(s. 18-19), powstawania pierwszych stalych osad (s. 19-20),
rozwoju gospodarki rolnej od wypaleniskowej do dwupoléwki
(s. 22) oraz dominacji konstrukcji stupowych, sumikowo-tatko-
wych i zrebowych przy budowie chat (s. 21-22). Niezwykle
waznym procesem w tym czasie, ktérego efekty mozemy
nadal dostrzec, bylo powstanie pierwszych stalych wsi i gro-
déw. Wraz z nimi pojawily sie pierwsze odnotowane nazwy
miejscowosci, czesto zwigzane z ich stuzebna, czyli ustugowa,
funkcja (s. 31-33). Tak powstawala wspétczesna nam toponi-
mia nie tylko dla osad, ale i dla elementéw krajobrazu natural-
nego. Wiele nazw Stowianie przejeli od ludéw zyjacych przed
nimi, co takze jest forma diugotrwatego (cho¢ nie do kofica
uSwiadomionego) dziedzictwa, ktére zachowalo sie do na-
szych czaséw. Wiele nazw osad przetrwalo przez wieki mimo
zmian etnicznych, jakie p6Zniej mialy miejsce. Szczeg6lnie
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widoczne jest to na Pomorzu Zachodnim czy Slasku. Paradok-
salnie trwal rdzen starej stowianskiej nazwy, ktéry najpierw
prébowano niemczy¢ (XV, XVI wieku), potem catkowicie ru-
gowac (lata 30. XX wieku), by w koficu nada¢ mu spolonizo-
wana forme (lata 40. XX wieku). Ciekawy wydaje sie w tym
kontekscie stopien identyfikacji wspéiczesnych mieszkafic6w
tych ziem z dawnymi niemieckimi nazwami swoich wsi czy
miast. Rownie waznym i trwalym do dzi$ elementem wcze-
snofeudalnego zagospodarowania obszaréw bezlesnych byty
grody i pozostate po nich grodziska. Te z reguly niewielkie
Srednica i wysoko$cia wzniesienia (wfasciwie obwatowania)
sa pozostaloscia lokalnych (opolnych) osrodkéw obronnych,
administracyjnych czy handlowych. W samej zachodniej
i Srodkowej Wielkopolsce znaleziono ich ponad 500 (s. 26).
Zachowane w ramach wsi, a czesto poza nia, stanowia wyréz-
niajacy element krajobrazu. Moga by¢ takze powodem do
dumy z posiadania wtasnych starozytnosci, co w konsekwen-
cji moze wptywaé na umacnianie sie lokalnej tozsamosci.
Trzecim charakterystycznym elementem okresu wczesnofeu-
dalnego, a wiasciwie juz wczesnopiastowskiego, bylo pojawie-
nie sie najpierw arystokracji (feudatéw) plemiennej, potem
pafistwowej oraz wielkiej wiasnosci ziemskiej. Wraz z nimi,
dzieki licznym nadaniom, pojawila sie wiasno$¢ koscielna,
a szczegolnie klasztorna. To wiasnie te dwie grupy spoleczne:
feudatowie i kler beda mie¢ w wiekach nastepnych decy-
dujacy wplyw na rozwdj stosunkéw gospodarczych i prze-
strzennych na wsi.

Drugi wazny okres ksztaltowania sie¢ wsp6tczesnego krajo-
brazu wsi rozpoczal sie w polfowie XIII i trwat do XV wieku.
Byt to czas powstawania regularnych wsi §redniowiecznych
oraz wielkich zmian gospodarczych. Ksigzeta, biskupi, wielcy
feudalowie, rycerstwo, klasztory, posiadajacy olbrzymie obsza-
ry leSne, niedostepne gérzyste tereny lub stabo zaludnione
wsie, postanowili kolonizowaé nieuzytki, zageszczac siatke osad-
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nicza oraz uregulowac stosunki prawne na wsi. Wprowadzane
wtedy prawo niemieckie (s. 47) byto najpowszechniejszym
narzedziem zmian przestrzennych. Dzieki tym uregulowa-
niom przybyla na ziemie polskie olbrzymia masa osadnikéw
niemieckich (ale i z innych krajéw), powstawaly nowe wsie,
a stare regulowano wediug nowych zasad. Ten potezny proces
zmian dotknal przede wszystkim obszary zachodniej Polski,
Z czasem przesuwajac sie na wschéd. Wraz z osadnikami poja-
wita i upowszechnifa sie tréjpoléwka (s. 52 i 55), ktéra zago-
$cifa na naszych ziemiach na nastepne kilkaset lat. Wazne byto
réwniez upowszechnienie sie miar ziemi, takich jak wtéka czy
Tan (s. 45 i 54). Najpowazniejsze zmiany widoczne byly w no-
wym uktadzie przestrzennym wsi, zar6wno w zabudowie, jak
i w rozktadzie p6l, 1ak, pastwisk. Pojawily sie nowe typy wsi,
ktérymi postugujemy sie w opisie krajobrazu do dzis. Pierw-
sze to niwowe o réznych ksztattach — ulicéwka, okolnica,
owalnica (s. 58-59). W ich centrum znajdowat sie plac, ktéry
nazywano nawsiem (poludniowa Polska), wagroda (Mazowsze)
czy péiwsia (Wielkopolska). Drugim typem byly wsie tanowe,
powstajace na terenach goérzystych, przylegajacych do poto-
kéw czy rzek (s. 59-61). Podobnym, aczkolwiek p6Zniejszym
i na mniejsza skale, bylo osadnictwo na prawie wotoskim
(s. 61-64). W XV wieku od 30 do 70 procent ogétu wsi w po-
szczegblnych regionach kraju, byto zalozonych na prawie nie-
mieckim lub wediug niego przeksztalconych. Byt to wiec pro-
ces dos¢ gteboko zmieniajacy oblicze 6wczesnej wsi. Miat on
wplyw na zmiany etniczne w poszczegélnych regionach Pol-
ski, a takze na toponimie. To wtedy zywiot niemiecki uzyskat
w duzej cze$ci dostep do Pomorza Zachodniego czy Dolnego
Slaska. Z tego okresu pochodzi¢ moga nazwy o rdzeniu nie-
mieckim lub wyrazajace okres wolnizny (s. 48-49), czyli zwol-
nienia z czynszu na pewien czas, np. Wola, Woélka czy Lgota,
Ligotka (Slask). Chociaz uktad niwowy wsi z ich tréjpoléwka
nie przetrwat do dzis, to juz sporo wsi gérskich zachowato do
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obecnych czas6w (najczeSciej w formie rozdrobnionej) cha-
rakter tanowy z zabudowa mieszkalng wzdtuz potoku.
Kolejnym omawianym przez J6zefa Burszte etapem rozwo-
ju krajobrazu kulturowego byl okres folwarczno-panszczy-
Zniany. Rozgrywat sie od XV do kofica XVIII wieku i ponownie
diametralnie zmienit oblicze wsi. W wyniku koniunktury na
zboze w zachodniej Europie, w jej czeSci wschodniej nastapita
kolejna fala osadnicza, zaktadano setki nowych wsi (s. 78-85),
karczowano lasy, zagospodarowywano pustki, zajmowano te-
reny trudniej dostepne (s. 79). R6wnolegle zachodzit proces
przejmowania ziemi od chlfopéw i tworzenia folwarkéw (s. 85-
-89) oraz narzucania im dodatkowych, darmowych dni pracy
na rzecz wiasciciela. Przeksztalcenia czesto mialy charakter
rugowania chtopéw z ziemi, przenoszenia gospodarstw na
gorsze pola, a takze pozbawienia ich jakichkolwiek mozliwo-
§ci obrony prawnej przed panem. W wyniku tych przemian
powstaly folwarki, ktére zaczely odgrywac zasadnicza role
w zyciu gospodarczymi i spotecznym wsi. Chtop na duzych po-
faciach kraju przestat spetniac role kreatora Swiata, w ktérym
zyt i pracowat (s. 120). Stan taki z licznymi zmianami trwat do
XIX w. W tym samym czasie na wsi polskiej pojawifo sie kilka
nowych zjawisk osadniczych, ktére trwale wpisaly sie w krajo-
braz kulturowy. Przez XV, XVI i XVII wiek na pofudniu Prus
Ksigzecych przebiegatl nie przerwany proces osadniczy ludno-
§ci z sasiedniego Mazowsza (s. 84). Tak powstaly dzisiejsze
Mazury z lokalna toponimia odwolujaca sie do nazw po daw-
nych Prusach i slowiafiskich Mazurach. Drugim ciekawym
procesem byto osadnictwo puszczafiskie na Mazowszu. Objeto
ono prawy brzeg Wisly, przenoszac sie dalej ku Podlasiu.
Z poczatku w XV wieku chaotyczne, p6Zniej w XVII i XVIII
wieku coraz lepiej zorganizowane. W ten spos6b na pétnocy
Mazowsza, blizej granicy z Prusami, zasiedlano Puszcze Kur-
piowska dajac tym samym poczatek dzisiejszej Kurpiowszczyz-
nie (s. 102-105). Wcze$niej bo juz w XVI wieku, na Podlasiu



przeprowadzono pomiar wiéczny oraz komasacje wsi, dzieki
ktérej uktad pél przybrat forme regularnej szachownicy (s. 100).
Scalanie to nie dotyczyto wsi szlachty zagrodowej tam osiadtej
(posiadajacej herb i mate gospodarstwo rolne), co razem z sys-
temem dziedziczenia ,,po sprawiedliwo$ci” (s. 99) doprowa-
dzito w konsekwencji do powstania skrajnie rozdrobnionych
plachetek p6l. Chyba najciekawszym zjawiskiem osadniczym
W opisywanej epoce byla kolonizacja olederska. Rozpoczeta
sie ona na Zulawach w XVI wieku i trwata do kofica XVIII,
obejmujac zachodnia i czeSciowo centralng Polske. Osadnika-
mi byli nie tylko Holendrzy (Oledrzy), ale takze Niemcy,
a nawet Polacy. Najbardziej charakterystyczne byto tutaj zaj-
mowanie obszaréw lesnych, trudno dostepnych, bagiennych,
podmokiych czy potozonych wzdiuz dolin nadrzecznych. Po-
wstawaly dwa typy wsi: tanowe, z dzialkami przyleglymi do
rzek i innych ciekéw wodnych oraz réwnomiernie rozproszo-
ne dziatki na dawnych terenach lesnych (np. w okolicach No-
wego Tomysla). Nie byto tam folwarkéw, wsie ptacity czynsz
wiaScicielom ziemi, byly one tez z reguly lepiej urzadzone
i wyposazone. Charakterystyczne stato takze budownictwo
olederskie zachowane do dzisiaj (Nowotomyskie, Zufawy
Wislane). Opisane procesy osadnicze byly na tyle silne kultu-
rowo, ze do tej pory, mimo licznych pézZniejszych nawar-
stwiefi historycznych, sa rozpoznawalne w krajobrazie wsi.
Ich zywotno$¢ brata sie z odmiennosci zasiedlanych trudno
dostepnych obszaréw oraz wiazaca sie z tym specyfika osiedla-
nej ludnosci.

Najwieksze przeksztaicenia na wsi polskiej, w jej dtugiej
historii, przyniosta kolejna epoka nazwana przez J6zefa Bursz-
te kapitalistycznag, ktérej granice wyznacza od XVIII wieku do
1945 roku. Byt to czas rodzacego sie kapitalizmu, rewolucyj-
nych zmian wtasno$ciowych oraz zasadniczej przebudowy do-
tychczasowego zagospodarowania przestrzeni wiejskiej. Epo-
ka kapitalistyczna w rozwoju krajobrazu wsi rozpoczela sie

XI



jeszcze w XVIII wieku od dwoéch fal osadnictwa fryderycjan-
skiego i j6zefifiskiego. Objela ona obszar zachodnich, central-
nych i pofudniowych ziem polskich. Nowe osady powstawaty
czesto na planie przesadnie geometrycznych figur. Przybie-
raly ksztatty okregéw, wielobokéw, krzyzy, a nawet szykéw
wojska (s. 131). Kolonizacja ta, juz o czysto niemieckim cha-
rakterze, rozszerzyla sie w XIX wieku takze na obszar Krdle-
stwa Kongresowego i dalej na wschéd. Nowopowstalym miej-
scowos$ciom nadawano niemieckie nazwy lub przynajmniej
przymiotnik tak je okre$lajacy np. Kalinéw Deutsch (Niemiec-
ki). Ludno$¢ z tego ostatniego naptywu z trudem polonizowata
sie i opus$cifa nasz kraj po 1945 r. Najwieksze zmiany nasta-
pily jednak we wsiach starych, objetych do tej pory gospo-
darka folwarczno-pafiszczyZniana. Charakter tych przemian
i ich ostateczny efekt zalezal od przynaleznoSci pafistwowej
poszczegoblnych regionéw. NajwczesSniej zmiany zaszly w pan-
stwie pruskim. Rozpoczely sie juz w XVIII wieku, a ich najwie-
ksze nasilenie mialo miejsce w 1 pol. XIX wieku. Polegaly one
na kilku zasadniczych, réwnolegle dziejacych sie procesach.
Zasadniczym byta separacja, czyli oddzielenie gruntéw
chtopskich od folwarcznych, z nadaniem cze$ci chfopéw praw
wilasnosci; towarzyszyla temu czesto komasacja rozdrobnio-
nych gospodarstw. Powstawaly w ich wyniku duze majatki
ziemskie, oddzielone od wsi lub pofozone poza jej obszarem
oraz duze lub Srednie gospodarstwa rolne. Chtopi matorolni
lub bezrolni byli degradowani do klasy robotnikéw folwarcz-
nych pozbawionych ziemi (s. 138-144). Wraz ze zmianami
wlasnoSciowymi przebiegala rewolucja gospodarcza polega-
jaca, na odejsciu od tréjpoléwki na rzecz ptodozmianu, uno-
woczesSnieniu maszyn i narzedzi oraz wprowadzeniu nowych
upraw. Spowodowata ona wielkie zmiany w krajobrazie wsi.
W ramach separowania gruntéw powstawaly na surowym ko-
rzeniu nowe folwarki czy wsie. Nadawano im wtedy nowe na-
ZWYy: majace zwiazek z poprzednia (Tarnowo — Nowe Tarno-
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wo), na cze$¢ zatozycieli (Celestynowo, Antonin) lub bedace
oryginalnym pomystem (Krakéw, Lizbona, KoS$ciuszkowo).
Nowo owstale duze folwarki® charakteryzowaly sie regularna
i modutowa zabudowa, sktadajaca sie z czesSci wiascicielskiej
(dwoér, park, oficyny), gospodarczej (stajnie, obory, stodoly)
oraz kolonii mieszkalnej robotnikéw folwarcznych (s. 147).
W polowie XIX wieku w pafistwie pruskim, miedzy innymi na
skutek wprowadzonych przepiséw przeciwpozarowych, za-
czyna dominowac na wsi (chtopskiej i folwarcznej) zabudowa
murowana, szczegllnie w oparciu o czerwona, nieotynko-
wang cegle. Istnienie samodzielnych duzych majatkéw oraz
czerwonolice oblicze wsi nadaje jej w dawnej ,niemieckiej”
czesci Polski do dzi§ odmienny i fatwo rozpoznawalny charak-
ter. Podobny, ale nie tak szeroki, byl proces przeksztatcen
wilasnoSciowych i krajobrazowych w Krélestwie Kongreso-
wym. Pierwsze préby czyniono juz w XVIII i na poczatku XIX
wieku. Potem szlachta samorzutnie, ze strata dla chtopa pré-
bowata czynszowac i separowac grunty. Wtasciwe uwtaszcze-
nie rozpoczeto sie w 1864 roku i wraz z pozostatymi przeobra-
Zeniami przestrzennymi trwato do konca XIX wieku, a nawet
jeszcze dtuzej jezeli, wzia¢ pod uwage sprawe tzw. serwitu-
tow. W Kongres6wce do 1889 r. udato sie scali¢ 2/3 wrsi,
aw tym 1/3 przebudowa¢ (np. w guberni suwalskiej scalonych
80% gospodarstw). Komasacja ta polegata na oddzieleniu grun-
téw folwarcznych od chiopskich, a przebudowa na wytycze-
niu nowych drég i ulozeniu na nowo rzedowo rozmieszczo-
nych gospodarstw. Nowe wsie nazywano koloniami. Prébowano
takze polaczy¢ grunty w osadach szlachty zagrodowej. Potra-
fity one by¢ podzielone tam nawet na 200 czesci (s. 156). Pro-
ces ten jednak przebiegal opornie, miedzy innymi ze wzgledu
na konserwatyzm i swoista dume rodowa mieszkahcow.

3 Wiasciwszym okreSleniem bylby majatek ziemski, od niemieckiego

Gut, natomiast folwark to gospodarstwo podlegte majatkowi — niemiecki
Vorwerk. — A. ].
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Epoke kapitalistyczna w historii wsi polskiej J6zef Burszta
traktuje jako zwarty okres. Ja wyr6znitbym jednak pod jej ko-
niec etap wzmozonej parcelacji folwarkéw. Proces ten zaczat
sie w ostatniej ¢wierci XIX wieku i trwat nieprzerwanie do
swoistej kulminacji w 1944/5 roku. Charakteryzowat sie on
pragnieniem (takze emocjonalnym) zdobycia nowych grun-
téw przez uSwiadomiong spofecznie i coraz silniejsza gospo-
darczo klase chtopska. G16d ziemi spowodowany byt takze
prawdziwa eksplozja demograficzna na ziemiach polskich,
dzieki ktérej w XIX wieku liczba ludnosci wzrosta o 105%, gdy
Srednia dla Europy wynosifa 64% (s. 159). Proces parcelacji
polegat na wykupywaniu majatkéw ziemskich i podziale ich
gruntéw w oparciu o wtasne fundusze chtopskie, banki wio-
$ciafskie czy specjalne sp6iki parcelacyjne (s. 163). Bywato
tak, ze dawnej szlachcie bardziej optacato sie sprzedawac zie-
mie niz jg uprawiac (s. 162). Przypomina sie tutaj scena z po-
wieSci Wtadystawa Reymonta ,Ziemia obiecana”, w ktorej
resztki majatku ziemskiego kupuje byly fornal, a dawni zie-
mianie przenosza sie do duzego miasta Lodzi. W Krélestwie
Polskim, w wyniku opisanych proceséw, chiopi powiekszyli
swoj areat o ok. 30%, a w Galicji o 14%. Zjawisko to dotyczylo
wszystkich trzech zaboréw, z tym ze w Wielkopolsce mialo
ono, za sprawa Komisji Kolonizacyjnej, antypolski charakter.
Polacy w odpowiedzi prowadzili wtasng akcje parcelacyjna.
Postepujaca parcelacje wida¢ cho¢by po przyjrzeniu sie ma-
pom archiwalnym z lat 90. XIX wieku i pierwszej dekady na-
stepnego stulecia. W miejscu czworobocznych podworzy fol-
warcznych pojawiaja sie wieksze i mniejsze gospodarstwa
rolne utworzone, najczeSciej w oparciu o dawne budynki
majatkowe oraz pobudowane nowe. Zabudowa ta sprawia
wrazenie chaotycznej i niefunkcjonalnej — przynajmniej przy
pierwszym spojrzeniu na mape archiwalng (wykonang po po-
dziale). Juz wspétczesnie w trakcie inwentaryzacji in situ oka-
zZuje sie, ze w dawnym palacu urzadzono szkofe, gorzelnie
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przejeta spétka rolnikéw, a gospodarstwa wtopily sie w zabu-
dowe mafomiasteczkowa. Taka sytuacje zastatem w Rogowie,
W powiecie znifiskim®. Parcelacje z lat 80. i 90. XIX wieku byly
na tyle skuteczne, ze dzisiaj, po ponad 100 latach, nawet
mieszkancy tych miejscowosci nie zdaja sobie sprawy z istnie-
nia tam w przeszioSci majatku ziemskiego. Tylko wprawne
oko moze dostrzec fragmentarycznie zachowane, o zupeinie
innej funkcji, dawne obiekty folwarczne (np. w Jankowie Dol-
nym w powiecie gniezniefiskim)’. Réwnie wazne dla bylej
dzielnicy pruskiej byto uprzemystowienie (miasta i wsi) oraz
rozw6j infrastruktury (drogowej, kolejowej). Na wsi pojawity
sie nowe zabudowania mieszkalne i gospodarcze, szkoly, mle-
czarnie, miyny, gorzelnie, tartaki, brukowane drogi, gesta sie¢
kolejowa (takze waskotorowa), wiadukty i mosty. Przyrost
ludnosci wiejskiej w Wielkopolsce nie byt jednak tak duzy jak
chocby w sasiednim Krélestwie Kongresowym. Wplyw na to
mialy zwyczaje spadkowe (ograniczajace dzielenie gospodarstw)
oraz mozliwosci migracji do miast i oSrodkéw przemystowych
(s. 158, 168). Dzieki temu jeszcze do niedawna (lata 90. XX
wieku), mijajac granice bytych zaboréw, mozna byto bezbted-
nie okresli¢ przebieg linii granicznej. I to bez posiadania map
archiwalnych, a za to z dokfadnoscig do granicznego strumie-
nia. Po bylej stronie rosyjskiej z reguty sie¢ osadnicza jest gest-
sza, wystepuje sporo kolonii, miejscowa toponimia wydaje sie
przetwarzaé pierwotna nazwe na wiele sposobéw (Stara Dab-
rowa, Nowa Dabrowa, Dabrowa Kolonia, Dabrowa II itd.). Po
odzyskaniu niepodleglio$ci prébowano procesy parcelacyjne
sprzed 1914 roku kontynuowag, niestety trudna sytuacja go-

% Por. Arkadiusz Jetowicki, Karta dokumentacyjna zespotu patacowo-fol-
warcznego w Rogowie, pow. Zniriski, MNRiPR-S w Szreniawie, 2007.

7 Por. Arkadiusz Jetowicki, Karta dokumentacyjna zespotu patacowo-fol-
warcznego w Jankowie Dolnym, pow. gnieZnieriski, MNRiPR-S w Szrenia-
wie, 2007.



spodarcza, a potem kryzys, ktéry szczegélnie mocno uderzyt
w wie§, uniemozliwil realizacje reform rolnych.

W tym miejscu J6zef Burszta koficzy swoja opowieS¢ o hi-
storii ksztattowania sie krajobrazu osadniczego na ziemiach w
Polsce. Z jakich przyczyn, moze ze wzgledu na brak dystansu
czasowego, moze z innych powod6w, nie opisal on lat 40. XX
Ww., ktére przyniosty réwnie radykalne zmiany jak poprzednie
epoki. W trakcie drugie wojny Swiatowej brutalnie wyniszczo-
no Zydéw wraz z ich §wiatem kulturowym i gospodarczym tak
waznym dla krajobrazu wsi. Wiele polskich wiosek zostalo
zniszczonych a ich mieszkaficy wymordowani. Po 1945 roku
doszto do wielkich przymusowych migracji ludnosci. Z obsza-
ru Polski zniknely (tak przynajmniej sie zdawato) mniejszosci
narodowe. Uciekli badZ wysiedlono wszystkich Niemc6éw (mie-
dzy innymi z Zutaw i innych wsi olederskich). Na ziemiach za-
chodnich pojawili sie¢ masowo nowi osadnicy ze wschodu
i centralnej Polski, nie majacy zwykle kulturowych umiejetno-
$ci gospodarowania w nowych warunkach, a obarczeni za to
poczuciem obcosci i braku bezpieczenstwa®. Skutkowato to
nieposzanowaniem zastanego krajobrazu kulturowego, nie re-
montowaniem posiadanych na wtasno$¢ budynkéw, niszcze-
niem Sladéw niemiecko$ci. Najbardziej radykalne zmiany dla
krajobrazu kulturowego wprowadzita reforma rolna z potowy
lat 40. XX w. W jej wyniku rozparcelowano prawie 10 000 ma-
jatkow ziemskich o areale 3,5 min ha’, a pozostale przejeto pa-
fistwo. Ze wsi zniknely folwarki, szlachta i caly towarzyszacy
konglomerat rozmaitych probleméw spolecznych, konfliktow
gospodarczych i kulturowych zasztosci, ale pojawily sie¢ nowe
i o tym za chwile.

8 Kapitalnym opisem sytuacji krajobrazu kulturowego (i nie tylko) dyna-
micznie uzytkowanego przez rézne grupy etniczne, kulturowe i pokolenio-
we jest zbior: Krajobraz kulturowy i spoteczny Zuiaw Elblgskich, red.
A.W. Brzezifiska, U. Wréblewska, P. Szwiec, Opalenica 2012.

0 Dzieje Polski. Kalendarium, red. A.j Chwalba Krakéw 2000, s. 718-719.



We wspoéiczesnej lekturze ksiazki Jézefa Burszty brakuje
poprowadzenia historii do naszych czaséw. Nie moze to by¢
oczywiscie zarzut wobec Autora ksiazki wydanej przeciez po
raz pierwszy w 1958 roku. Prébujac jednak odczyta¢ wsp6t-
czesny krajobraz kulturowy, nalezy cho¢ w kilku zdaniach opi-
sa¢ co zdarzylo sie po dramatycznych latach 40.

Polska wies, jak i reszta kraju, przezyla nastepne 50-60 lat
w sposéb burzliwy, a nierzadko tragiczny. Najwieksza trauma
byta oczywiScie przymusowa kolektywizacja rolnictwa w la-
tach 50. XX wieku. Przelom paZdziernikowy z 1956 roku do-
prowadzit do likwidacji spétdzielni, ale wyobraZzmy sobie, jak
wygladataby wieS i przestrzefi wokét niej, gdyby ,,koichozy”
zostaly. Widok, jaki dzi§ nam kojarzy sie z ,wiejskim krajobra-
zem”, bytby zupelnie inny. Lata 60. XX wieku, mimo Ze przy-
niosly pewna stabilizacje polityczna, charakteryzuja sie po-
wolnym wypieraniem dawnej drewnianej architektury przez
murowana (coraz cze$ciej ahistoryczna), rozwojem infrastruk-
tury (drogowej i obstugi rolnictwa), a takze odptywem ludno-
$ci do miast. Cze$¢ mieszkaficow wsi pozostaje na miejscu, ale
znajduje prace poza rolnictwem (tzw. chiopo-robotnicy). Waz-
nym wiejskim elementem (najcze$ciej nawsia) staje sie przy-
stanek PKS (lokalna komunikacja autobusowa) oraz sklep ,,ge-
esu” (Gminna Spéidzielnia ,,Samopomoc Chiopska”), a takze
kétka rolnicze §wiadczace ustugi dla rolnikéw (okreslane jako
tzw. kétka). Jezeli w latach 40. XX wieku doszto do likwidacji
folwarku, a ostat sie dwoér, to urzadzono w nim szkote, przed-
szkole lub biura, chociaz coraz czesciej stawat sie budynkiem
opuszczonym i marniejacym. Jezeli dwoér rozpoczeto rozbie-
ra¢ zaraz po reformie rolnej (1945, 1946), to pozostata po nim
ruina z resztka $cian lub tylko $lady fundamentéw.

Lata 70. XX wieku przynosza przyspieszenie zmian na wsi.
Przebiegaja one wedlug przedstawionego przed chwilg sche-
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matu, ale sa szersze i glebsze. To chyba wtedy zaczyna prze-
wazaé zabudowa murowana nad drewniana. Upowszechnia
sie styl miejskich ,klockéw” (ahistorycznych doméw — sze-
Scianéw o plaskim dachu), szerzej mechanizuje sie rolnictwo
(wypierany jest kofi na rzecz traktoréw), co zmusza do zmiany
ksztattu zagréd oraz funkcji niektérych budynkéw. Dawne fol-
warki, a obecnie pegeery (Pafistwowe Gospodarstwa Rolne) sa
modernizowane. Rozbierane sa stare budynki (dwory, stajnie,
czworaki), stawia sie nowe biura i kolonie mieszkalne (takze
0 ahistorycznym — blokowym charakterze), wielkie garaze i si-
losy. Na obrzezach dawnych folwarkéw powstaja gigantyczne
fermy czyli zespoly kilku podobnych budynkéw (o zwykle
uproszczonej bryle i konstrukcji) do chowu zwierzat na skale
przemystowa (szczegélnie duzo powstaje ich na Warmii i Ma-
zurach, na Pomorzu, w Wielkopolsce). Kolejna dekada to okres
kryzysu gospodarczego w PRL. Jednak zmiany na wsi postepuja,
lecz juz w wolniejszym tempie. W zwiazku z ,liberalizacja”
postawy wiadz komunistycznych wobec koSciola rzymskoka-
tolickiego w wielu wsiach wznosi sie nowe koscioty, ktére nie-
stety nie zawsze swoja architektura sa dostosowane do oto-
czenia. Najczestszym btedem byta zbyt duza, ahistoryczna
bryla, ktéra z miejsca stawata sie dominanta dla reszty osady
(a bywa, Ze wrecz ,przytlaczata” pozostalg zabudowe)'°. Zja-
wisko to nasilifo sie w nastepnym dziesiecioleciu, czego sztan-
darowym przyktadem jest dla niekt6rych Bazylika w Licheniu.

Lata 90. XX wieku byly chyba najtrudniejszym okresem dla
wsi od lat 50. tegoz stulecia. Nowy typ pafistwa i gospodarki,
niesptacone kredyty, mniejszy popyt na plody rolne, zagra-
niczna konkurencja doprowadzaja do pauperyzacji rolnikéw.
W pierwszych latach dekady powoduje to wstrzymanie inwe-
stycji, brak checi wszelkich zmian. Wiele budynkéw mieszkal-
nych i gospodarczych marnialo nieremontowanych. Upadek

19por. Piotr Chilik, Aby na wsi byto tadniej, Warszawa 2008, s. 46.
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infrastruktury wiejskiej w postaci mleczarni, mlynéw, gorzel-
ni, a szczegblnie likwidacja linii kolejowych zubaza wie$ nie
tylko materialnie. Wiele tych opuszczonych obiektéw straszy
swoim widokiem przez nastepne lata. Wielka tragedia dla kra-
jobrazu kulturowego wsi byfa likwidacja pegeeréw. Kiedy
w latach 70. XX w. stawiano tam nowe obiekty nie starano sie
dostosowa¢ kulturowo ich architektury do otoczenia. Jednak
kiedy w latach 90. doszto do katastrofy gospodarczej na wsi,
nedze spoleczna jej mieszkaficow potegowal nedzny stan
techniczny tychze zabudowaf. Opuszczone budynki gospo-
darcze i dawne dwory najpierw niszczaly, potem byty rozbie-
rane przez miejscowych lub przyjezdne, nieformalne grupy
szabrownicze. Dawne kolonie mieszkaniowe, zasiedlone juz
przez bezrobotnych, zamienialy sie czesto w osiedla biedy
i wykluczonych sposréd pozostatych mieszkatficow wsi. Wy-
jatkowo ohydnie prezentowaly sie tzw. farmy, ktére stawiano
z gorszych materialéw (nie wytrzymaly préby czasu), a teraz
straszyly na obrzezach dawnych osad folwarcznych. Wszystko
to bylo nie tylko problemem spolecznym, ale takze zjawi-
skiem deprecjonujacym wartosci krajobrazowe wsi. W nastep-
nych latach dekady, wraz z dostosowywaniem sie do nowych
warunk6éw gospodarczych, rozpoczal sie powolny wzrost za-
moznos$ci wsi. To wtasnie pod koniec lat 90. zapoczatkowana
zostata rewolucja infrastrukturalna, powstawaly oczyszczal-
nie $ciekéw, wodociagi, gazociagi.

Pierwsze dziesieciolecie XXI wieku to przyspieszenie tych
zmian, szczegblnie po wstapieniu Polski do Unii Europejskie;j.
Oprécz intensyfikacji rozwoju infrastruktury wiejskiej nabie-
ra tempa niekoniecznie nowe, ale silniejsze niz poprzednio
zjawisko: osadnictwo mieszkafic6w miast na terenach wiej-
skich. Przejmuja oni stare budynki, stawiaja nhowe. Wielu
Z nich stara sie nawiazywac do miejscowego stylu architekto-
nicznego lub przynajmniej nie kolidowa¢ z nim. Za ich przy-
ktadem ida starzy mieszkaficy wsi. Nastepuja przeobrazenia
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w rolnictwie. W ostatniej dekadzie (2002 i 2010 rok — daty
przeprowadzania Powszechnego Spisu Rolnego) w naszym kra-
ju liczba gospodarstw rolnych spadta o 656 tys., powierzchnia
uzytkéw rolnych o 1,4 min ha, wystepuje zjawisko wycofywa-
nia sie z produkcji rolniczej, dotyczace gtéwnie gospodarstw
niewielkich — do 2 ha'!'. Koficzac ten opis i patrzac w przy-
szto$¢, mozna ponownie — tak jak J6zef Burszta w 1958 roku —
zastanowic sie jaka bedzie wie$ za 20 — 30 lat?

Podstawowym problemem, przed jakim staje dzisiaj obser-
wator, badacz krajobrazu kulturowego wsi, jest sama definicja
tego miejsca. Dla J6zefa Burszty wie$ byta ,organizacja pew-
nej ilosci gospodarstw rolnych, a takze zazwyczaj kilku insty-
tucji o charakterze gospodarczym i spofeczno-kulturalnym,
ktére stuza catej osadzie” (s. 12). Z kolei dzisiaj czeSciej sly-
szymy o obszarach wiejskich, szczegblnie w kontekscie fun-
duszy europejskich. RzeczywiScie jest problem z nazewnic-
twem miejsc nie bedacych miastem'2. Jezeli wspétczynnik
urbanizacji w Polsce w 2008 roku wynosit 61,8%, to oznacza,
ze prawie 40% mieszkaficow naszego kraju mieszka poza
osrodkami miejskimi'®, czyli na szeroko rozumianej wsi. W rol-
nictwie zatrudnionych jest 16%'“, co wskazuje, iz wieksza cze-
§¢ mieszkancéw wsi nie jest zawodowo zwiazana z ta branza.
Mozna zatozy¢, Ze ten ostatni wspéiczynnik w przysziych la-

! Por. Gt6wny Urzad Statystyczny, Uzytkowanie Gruntéw. Powszech-
ny Spis Rolny 2010, Warszawa 2011

12 Zajmowala sie¢ tym m.in. Maria Wieruszewska, Wies — miejsce czy ob-
szar?, w: W obliczu zmiany: wybrane strategie dziafania mz’eszkaﬁféw pol-
skiej wsi, red. K. Gorlach i G. Forys, Krakéw 2005, s. 21-30 oraz Ruta Spiewak,
Definiowanie kategorii ,wies” na poczatku XXI wieku, czyli o ktopotach ba-
dacza obszarow wiejskich, ,Wie§ i Rolnictwo”, nr 3, 2012, s 30-45.

13 Maty Rocznik Statystyczny Polski”, s. 111, 2008.
YIbidem, s. 140.



tach bedzie tylko spadatl. Prowadzi to do wniosku, ze wies ro-
zumiana jako miejsce tylko produkcji rolnej powoli odchodzi
w przeszto$€. Ba! Nazywanie jej wszystkich mieszkafic6w rol-
nikami jest juz réwniez nieuprawnione.

Skoro tradycyjne pojmowanie wsi jako ,fabryki Zzywno$ci”
nie przystaje do rzeczywisto$ci, to moze, jak chca niektérzy,
nazwa ta dzisiaj oznacza pewna tradycje, spuscizne, wpisang
nie tyle juz w ludzi co w istniejace budynki, drogi, uktady pél,
a takze potozenie geograficzne, toponimie i wiele innych ele-
mentow, ktére skiadaja sie na krajobraz kulturowy'>. To moze
on jest wspéiczesnie w wiekszym stopniu wyznacznikiem
tego co wiejskie czy miejskie. Zawsze jednak determinowaé
bedzie go przesztos¢, dzieki ktérej powstal. Nastepujace po
sobie epoki, ktére tak obrazowo opisal nasz Autor, byly bo-
wiem jak sztance wybijajace kolejne wzory w tym samym
miejscu. Postronny obserwator bez wiedzy, kt6ra niesie ta
ksiazka, nie zauwazy przesztosci osady, a widzie¢ bedzie jedy-
nie chaos lub sielskie piekno. Szczegélng moca tej ponownie
wydanej publikacji jest jej obrazowos¢, tatwos¢ w odbiorze
a przy tym powazne potraktowanie tematu. Dla mnie, osoby
od prawie 15 lat zajmujacej sie architektura wsi folwarcznych,
jest to podstawowe ,,szkietko” do zrozumienia przesztosci od-
wiedzanych w trakcie badaf miejscowosci.

50 dodatkowych funkcjach krajobrazu kulturowego pisza miedzy in-
nymi: Anna Nitkiewicz-Jankowska, Grzegorz Jankowski, Krajobraz kulturo-
wy jako walor turystyczny, ,Krajobraz a turystyka, Prace Komisji Krajobrazu
Kulturowego”, nr 14, Sosnowiec 2010, s. 185-193 oraz Kazimierz Kopczy-
fiski, Edukacyjne walory krajobrazu kulturowego, ,,Problemy Ekologii Krajo-
brazu” t. XXV, 2009, s. 53-62; warto takze zapoznaé sie z materiatami na
stronie http://www.krajobraz.kulturowy.us.edu.pl/index.php — strona Ko-
misji Krajobrazu Kulturowego Polskiego Towarzystwa Geograficznego, do-
step 18 lipca 2013 roku.



Na koniec pozwole sobie zacytowac rade J6zefa Burszty za-
warta w zakofczeniu naszej ksiazki: ,Jezeli bedziemy mieli
otwarte oczy na to, co nas we wsi otacza, jezeli potrafimy
w pewnych jej szczegétach (miedzach, drogach, Sciezkach, pa-
smach p6l, granicach, w uktadzie zagréd itp.) widzie¢ wyniki
glebokiej nieraz przesztosciijezeli z jej Slad6éw [...] potrafimy
odczytac dzieje wsi jak z otwartej ksiegi historii, cel nasz be-
dzie spetniony”.

Arkadiusz Jefowicki
Poznan, sierpiefi 2013
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OD REDAKCJI

Nowa seria wydawnicza, jaka Polskie Towarzystwo Ludoznawcze 70z-
Poczyna pod nazwe BIBLIOTEKI POPULARNEJ, ma utatwié szerokim
Tzeszom czytelnikéw poznanie kultury ludowej. Seria ta przeznaczona jest
nie tyle dla etnograféw, co dla nauczycieli, ofwiatowcéw, dziataczy kultu-
Talnych i ksztalcacej sie miodziey. Polskie Towarzystwo Ludoznawcze
Powziqwszy decyzje wydawanic BIBLIOTEKI POPULARNEJ, cheiato do-
Poméc w poglebianiu wiadomosci o naszej kulturze ludowej, chciato do-
bomée w zrozumieniu tych tresci kultury ludowej, ktére choé moze mie
od razu rzucajg sie w oczy — stanowiq bardzo ciekawq dziedzine wiedzy
ludowej mogaca wejéé do naszej kultury narodowej.

Niniejsza praca docenta Jézefa Burszty otwiera BIBLIOTEKE POPU-
LARNA. W przystepnej i latwej formie przynosi niestychanie powazne
Studium na temat historii powstawania wsi polskiej. Zanim autor doszedi
do opublikowania tego ciekawego i weiq? zywego tematu musial przepro-
wadzi¢ Zmudne i dtugotrwale studic w tej dziedzinie. Musial réwniez ten
Powazny material ujaé w taki sposéb, aby go czytelnik bez specjalnych
studiéw przygotowawczych mogl zrozumieé. Nie jest tatwo pisaé w sposob
Przystepny o wsi, o jej powstawaniu, pisaé tak, aby czytelnik mdgt rzeczy
te zrozumieé. A jednak autorowi udato sie to; dzieki zaletom stylu, dzieki
bezposredniosci w podchodzeniu do zagadnien, przedstawit czytelnikowi,
Jjak powstawata wies polske w ciagu tysigea lat. Pokazal, co z tego prze-
trwalo, jak czytaé te Zywa historie zamknietq w dzisiejszym krajobrazie
wsi, jak poznawaé z ksztaltu osiedli i pol, z kierunku drog i Sciezek zawile
dzieje, ktére historia w krajobrazie utrwalila. Ale nie na tym koniec.
Przeczytawszy te ksiazke uwainy czytelnik, jesli Zyje na wsi lub styka
sie z nig w pewnych okresach, a nawet jesli tylko spoglada na wie§ okiem
Lurysty, mabierze umiejetnosci nowej, wmiejetnosci bystrego patrzenia
W krajobraz kulturalny i rozeznawania w nim tego co jest nowe, od tego
co stare. Ulegnie urokowi wsi polskiej, zagubionej wéréd zieleni podl
i laséw,

Jesli nauczy sie czytaé z tej zywej ksiegi otwartej przed nim — cel
ksiazki zostanie osiagniety.



WSTEP

Wyobrazmy sobie, ze w piekne wiosenne lub letnie dnie zwiedzamy
Wzdhuz i wszerz Polske samolotem. Co chwila zmienia sie pod nami obser-
Wowany krajobraz. Dopiero co uciekl nam obraz mijanego duzego miasta,
Sl,altka Jjego ulic i szos przecietych blyszezaca w stonicu wstega rzeki i morze
foznorodnych budynkéw wygladajacych z géry jak poustawiane przez
bawigce sie¢ dzieci pudeleczka. Lecimy dalej ponad zielono-szara prze-
Strzenig o widoku na pierwszy rzut oka monotonnym, urozmaiconym co
Peéwien czas sina plachta lasu ezy wijacymi sie wstegami rzek. Mijane po
kfﬂei wsie zaczynaja nas predko nuzyé pozorna monotonia swoich obra-
Zow: wydaje sie, ze sa to takie same drogi wiejskie, takie same rzedy czy
Szeregi zabudowan, takie same drogi polne, miedze, pasma gruntoéw itd.

Ale oto jeden z uczestnikéw wycieczki nie daje sie zwies¢ ani pozorna
monotonia, ani wyjatkowym pieknem niektérych krajobrazéw. Przyglada
Slg bardzo uwaznie kazdej mijanej wsi. Co pewien czas, gdy samolot znaj-
duje sie nad $rodkiem wsi, wyciaga aparat fotograficzny i robi zdjecie,
k?c')re obejmuje nie tylko $rodek, ale cala wie§ wraz z przynaleznymi do
niej gruntami.

) Przypusémy, ze ten uczestnik wycieczki porobil zdjecia wsi z wszyst-
kich terenéw Polski. Po zrobieniu odbitek zasiadl za biurkiem i usiluje
fotografie wsi zrobione z .lotu ptaka® jako$ uporzadkowa¢, to znaczy ze-
bra¢ razem zdjecia do siebie podobne. Podobiehstwo to stara sie uchwycié
ha podstawie kilku tylko, ale zasadniczych w jego przekonaniu szczegé-
tow, jak rozplanowanie zagréd wiejskich, uklad gruntéw i przebieg drég.
Reszty szezegolow nie bierze pod uwage.

Kiedy to zmudne porzadkowanie zostalo zakonczone, okazalo sie, ze
monotonia obrazéw jest pozorna; sa one bowiem bardzo urozmaicone i roz-
norodne. Okazalo sie dalej, ze mimo duzej réznorodnosSci daly sie jednak
Uporzadkowa¢ i ulozyé w pewne typy. Bylo ich kilkadziesiat. Przy bliz-
SZym obejrzeniu uwidoeznilo sie, ze wéréd tych kilkudziesieciu typow
obrazéw wsi »% lotu ptaka“ da sie wyrozni¢ kilka zasadniczych, niejako
podstawowych (rye. 1). Pozostale sa to typy uboczne, pochodne.

Oto mamy pod reka fotografie wsi z Wielkopolski. Jedne ukazuja kilka-
dziesigt zagrod skupionych dosé gesto wzdluz gtéwnej drogi wiejskiej, przy
€zZym reszte obrazu stanowia mmiej lub wiecej regularne pasma i bloki



10

Ryc. 1. Bielawa, pow. Dzierzoniéw, dawna wies lanéw leénych. Widok z lotu ptaka.
Wedlug H. Schlengera

parcel gruntowych przedzielonych drogami polnymi. Inny obraz tym sig
r6zni od poprzedniego, ze w Srodku wsi widzimy owalny plac ze stawem
posrodku. Nadaremnie szukamy na nastepnej fotografii ciemniejszej plamy
zwartej wsi. Zamiast typowego zageszezenia zabudowan w $rodku prze-
strzeni wiejskiej, spostrzegamy pojedyncze zagrody rozrzucone nieregular-
nie po calym areale wsi. Sa one otoczone regularnymi kwadratowymi lub
prostokatnymi blokami pél i polaczone wlasnymi drogami dojazdowymi
z szosa glowna. Jeszeze inna karta przedstawia znéw obraz caltkowicie od-
mienny. Oto wsi chlopskiej nie widaé weale. Zamiast niej rozsiadly sie
w srodku czworobokiem duze zabudowania z wielkim budynkiem poérodku
otoczonym wysokim murem badZ plotem o zelaznych sztachetach, Za mu-
rem tym wzdluz przebiegajacej obok drogi przysiadly dlugie a waskie zabu-
dowania o kilku wejsciach od ulicy. Z tytu przylegaja do nich male chle-
wiki, Bez trudu mozna poznaé¢, ze to dawny folwark i dwér z przylegaja-
cymi don czworakami bylych robotnikéw folwarcznych. Dzisiaj jest to
zazwyczaj Panstwowe Gospodarstwo Rolne.

Zbiér zdjeé z Pomorza niewiele odbiega od zbioru wielkopolskiego.
Przewazaja tu wsie o gospodarstwach luzno rozrzuconych oraz osiedla
folwarczne. | .
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Bierzemy do reki zbi6r zdje¢ wsi z Podkarpacia. Jakze odmienny obraz
O_ne ukazuja! Srodkiem, wzdhz drogi i doliny rzeczki czy potoku, ciggng
Sle dlugimi szeregami dwa rzedy zabudowan wiejskich, od ktérych odbie-
gal‘ﬁ Prostopadie waziutkie pasemka gruntéw ciagnace sie az do granicy
WSl Z boku wsi, przy lesie, przy granicy czy na pochylosci wzgérz widnieia
fieregularnie rozrzucone kepki zabudowan. Te wie$ od nastepnej oddziela
b?‘dé biegnaca wzdiuz granicy droga, badz cienka smuga lasu, badz wresz-
¢le lysy, pokryty kepami jalowca grzbiet wzgérza. Po drugiej stronic
WZB0rza obraz zn6w jest podobny do poprzedniego. W szerszych za§ doli-
Tl:clt:h Tzecznych i na nizinach wsie rozsiadly sie szeroko a gesto wérod wielu
Nleregularnych gléwnych i bocznych drég, grunty za§ biegna waskimi
Pasmami raz w te, raz w inng strone.

Na pozostalych ziemiach Polski, jak na Mazowszu, Podlasiu czy w Lu-
belskiem, obraz znéw bedzie po czesci odmienny, Znane nam juz z grubsza
LYpy przeplataé sie beda z nowymi: zamiast zwartej wsi wystapia kepki
zagrod skupione to tu, to tam, to znéw luzny szereg zabudowan utozonych
Tégularnie po jednej lub po obu stronach prostej szosy z przylegltymi don
fowniez regularnymi pasmami parcel gruntowych. Te swego rodzaju
mozaike ksztaltow, barw i linii przerywa niekiedy wigekszy jednolity szmat
Ziemi bez drobnych miedz i drézek. Od razu widaé, ze ksztalt wsi zwia-
“any jest z gospodarka rolna, ktéra jest tu inna niz we wsiach poprzednio
Przedstawionych.

Gdybysmy znéw poréwnali dzisiejsze zdjecia lotnicze niektérych wsi ze
zdjeciami sprzed lat dziesieciu, spostrzeglibyémy duze réznice. Niby ta sama
Wie§, ale w jej obrazie zmienily sie pewne szczegély: znikly drobne pa-
semka gruntéw, miedze i drézki, a na ich miejseu powstaly wielkie, rowne
blachty pél, zas obok dotychezasowych zabudowan wyrosty rzedem usta-

Tak zmienia sie zewnetrzne oblicze wsi wraz z nowymi stosunkami
Wlasnosciowymi i nowa organizacja pracy w gospodarstwie rolnym.
Zmiany te nie zawsze i mie od razu dadza sie spostrzec ,z lotu ptaka‘;
Z czasem niewatpliwie staja sie widoczne.

Obraz wsi, jaki uzyskujemy dzisiaj ,,z lotu ptaka®, jest jeszcze w ogrom-
nej wiekszosci obrazem przesziosei. W obrazie tym uwidacznia sig nie tylko
Przeszioéé najblizsza, niedawna. W pewnych szezegblach sa w nim $lady
starsze, nawet sprzed kilkuset lat. Dzisiejszy zewnetrzny obraz wsi, uwi-
doczniony wladnie w rozplanowaniu zagréd chlopskich, pol i drég, jest
wynikiem nawarstwienia sie $ladéw historii gospodarczej wsi z réznych
okres6w. Wraz ze zmiana systemu agrarnego, tj. sposobu gospodarowania
i stosunkéw wlasnosciowych, zmieniaja sie pewne szczegboly w rozplano-
waniu wsi, inne za$ zachowuja sie w pewnych warunkach dluzej i prze-
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zywaja kilkakrotne nawet zmiany systemoéw agrarnych. Stad pochodzi
nagromadzenie w obrazie zewnetrznym wsi elementéw dawniejszych
i nowszych.

Kazda wies jest organizacja pewnej ilosci gospodarstw rolnych, a takze
zazwyczaj kilku instytucji o charakterze gospodarczym i spoleczno-kultu-
ralnym (np. zaklady rzemie$lnicze, kuZnie, miyny, szkoly, domy ludowe},
ktore stuza calej wsi (gromadzie). Nas jednak interesuja tu przede wszyst-
kim gospodarstwa rolne.

Kazde gospodarstwo rolne sklada sie z koniecznych zabudowan gospo-
darczych i mieszkalnych oraz pewnej ilosci ziemi. Razem stanowi to okre-
$lona caltos¢ produkeyjna. Na te calosé produkeyjna sktadaja sie oczywiscie
ludzie, ktorzy postugiwaé sie musza w produkcji pewnymi narzedziami
(sierp, kosa, woz, zniwiarka, traktor itp.). Suma gospodarstw stanowi wies,
ktérej okreslona organizacja nadaje charakter gromady.

Ale to jeszcze mie wszystko. Gospodarowanie zaréwno pojedynczych
rodzin, jak i calej gromady odbywa sie w konkretnych warunkach geogra-
ficznych, rézniacych sie w poszczegélnych krajach czy dzielnicach tego
kraju, a nieraz nawet w sgsiednich wsiach. Kazdy wie, ze jest wielka
roznica miedzy gospodarowaniem na roli, gdy grunt polozony jest na
réwninie, gdy gleba jest dobra i gdy nastonecznienie i nawodnienie jest
odpowiednie, a gospodarowaniem woweczas, gdy pola sg nieréwne, pagor-
kowate, a gleba piaszczysta, ilowata, podmokla, bagnista itd. I wtasnie
wszystko to, co wymieniliémy, jest nawzajem od siebie zalezne: i budynki,
i grunt, i warunki naturalne, i umiejetnosci ludzi w gospodarowaniu,
i jako$é uzywanych w pracy narzedzi. Mozna tez powiedzie¢, ze wyniki
ostateczne tej wspolzaleznosci ujawniaja sie¢ w zewnetrznym obrazie wsi.
o czym na poczatku moéwilismy.

Dajmy kilka przyktadow: przed utworzeniem sie panstwa polskiege
(np. w pierwszych wiekach naszej ery) rzadko zamieszkujacy nasze ziemie
Stowianie nie znali jeszeze ani zaprzegu do orki, ani ptuga, musieli wiec
prowadzi¢ tzw. gospodarstwo zarowe lub wypaleniskowe. Wypalali oni
las i na uzyskanych w ten sposéb peletkach siali ziarno rzucajac je
wprost w popiél. Pola ich byly woéwczas rozrzucone wéréd laséw, a osady
niewielkie i niestate.

Kiedy pozniej, tj. w sredniowieczu (XIII w.), rozpowszechnilo sie uzy-
wanie ptuga z zelaznym lemieszem i mozna bylo zaprowadzié tréjpoléwke,
caly areat wsi ulegl regularnemu rozmierzeniu i podzialowi miedzy osadni-
kow, sama za$§ wies mogla przybraé¢ wieksze i stale wymiary.

W pierwszej polowie XIX w. wskutek postepu w technice uprawy doszto
do przejscia z systemu tréjpolowego na plodozmian, nastapilty takze bardzo
wyrazne zmiany w zewnetrznym wygladzie wsi. Musial wtedy zniknaé
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Przede wszystkim tak charakterystyczny do tego czasu podzial calego
uprawnego gruntu wsi na trzy zasadnicze pola, totez mozna bylo przepro--
wadzi¢ nowy podzial gruntéw, odpowiadajacy lepiej nowemu sposobowi
Sospodarowania.

W czasach wspélczesnych, gdy wchodzi w uzycie traktor do orki,
Zniwiarka czy kombajn do sprzetu i omlotu zbéz, nie do utrzymania sa
Waskie pasma gruntéow przedzielone miedzami co kilka metréw. Cala wie$
musi zatem nabraé znéw odmiennego, nowoczesnego wyrazu. Wskutek
€onaz dalej idgcego postepu techniki i wynalazczo$ci bezpoérednie uzalez-
Nienie gospodarki rolnej od warunkéw geograficznych jest dzisiaj coraz
mnle_]sze

Tak wige rozwéj narzedzi produkeji uzywanych w gospodarstwie rol-
nym decyduje ostatecznie o zmianach w sposobie gospodarowania,
a.W koricu i o zmianach w zewnetrznym obrazie wsi, ktére zachodza stop-
Nlowo, lecz stale. Te powolne zmiany sa jednak zazwyczaj malo dostrze-
8alne, gdyz dotycza szezegotow ubocznych. Moze np. zmniejszaé sie obszar
laséw na rzecy gruntéw ornych, nastepowaé¢ zageszczenie sie gospodarstw
1 dzielenje grunt6w na coraz mniejsze kawalki. Kiedy sie jednak patrzy
Na Zmiany wsi w ciggu wiekéw, fatwo dostrzec mozna, ze w pewnych
okresach nastgpily one do$é nagle i przeksztalcily w zasadniczy sposok
obraz wsi, Z punktu widzenia tych zmian mozna méwié o kilku okresach
W historii wsi. Mozna wiec wyroznié: okres wezesnofeudalny, $rednio-
Wieczny, folwarczno-panszezyzniany, okres przejscia z feudalizmu do ka-
Pitalizmu j wreszeie okres zmian najnowszych. :

Okres wezesnofeudalny trwal na maszych ziemiach mniej w:ch od
VI do polowy XIII w. W okresie tym rolnictwo i wie$ przechodzity kilka
etapéw rozwojowych. Sposéb gospodarowania, pierwotnie polegajacy na
tzw. gospodarce zmiennej, wypaleniskowej, zostal zmieniony na gospodar-
Stwo stale stosujace do orki zaprzeg woléw a pézniej koni. Wsie przybraly
Wyrazne ksztatty o swoistym ukladzie gruntéw. Jest to rownoczesnie okres
ksztaltowania sie klas spolecznych, powstania panstwowosci polskiej.
4 W zwigzku z tym powstania klasy feudalow i rozwoju wielkiej wiasnosc!
ziemskiej.

Drugi okres siega do polowy XV w. Cechuje go rozwdéj gospodarki
¢zynszowej i duzy rozmach w osadnictwie wiejskim. Jest to okres pod
Wzgledem zmian w rozplanowaniu wsi majbardziej dotad typowy. Na
Wiekszosei terendw polskich mnastapitla wowezas zasadnicza reorganizacja
dotychczasowych rozplanowan wsi, uwidoczniona w zaprowadzeniu regu-
larnych ukladéw pél i nadaniu wsi regularnych ksztaltow. Zmiany te
Zwigzane byly z upowszechnianiem sie tréjpoléwki wraz z plugiem o ze-
laznym lemieszu oraz z zaktadaniem od nowa sporej ilosei wsi.
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Trzeci okres gospodarki folwarczno-panszczyznianej trwal do polowy
- XVIII w. W tym oxresie powstaty w.elkie gospodarstwa rolne — folwarki, co
pociggnelo za soba zmiany w obrazie wsi. Wprawdzie utrzymuja sie dalej
wyksztalecone w poprzednim okresie typy wsi, ale pod wplywem gospodarki
folwarcznej zachodza w nich pewne zmiany. Powstaje tez kilka nowych
typéw rozplanowan w wyniku ozywionej wowczas akeji kolonizacyjnej.

Okres czwarty siega mniej wiecej do polowy XIX w. Ma on kilka eta-
poéw. Odznacza sie stopniowym narastaniem nowych cech gospodarowania,
zalamaniem sie gospodarki folwarcznej, wreszcie ostatecznym przelama-
niem starego systemu feudalnego na rzecz nowego wowczas ustroju kapi-
talistycznego. W okresie tym trwa dalej proces kolonizacji i zakladan‘a
nowych wsi. Powazng zmiang jest wspomniane przejScie z systemu fréj-
poléwki na plodozmian. Na niektdrych terenach laczy sie to z uwlaszcza-
niem chlopéw i tak zwang separacja, tj. oddzieleniem gruntéw folwarcz-
nych od chiopskich i podzialem wspélnot wiejskich. W takiej sytuacji
uklad gruntéw wiejskich zmienia sie zasadniczo, a cala wie§ zmieniala
niekiedy swoje polozenie.

0d drugiej potowy XIX w, gospodarowanie na wsi ma charakter kapi-
talistyezny. Trwalo ono do 1945 r. W omawianym okresie cze$¢ wsi roz-
wijala sie nadal w tym kierunku, jaki przybrala w okresie uwlaszczania,
czeéé za$ weszla na nowe linie rozwoju. Stad inny byl rozwdéj wsi np.
na Pomorzu czy w Wielkopolsce, a inny w Malopolsee i w Lubelskiem.
W wiekszosci byly to zmiany nieistotne lub uboczne. Powstawaly one
z ilociowego powiekszania sie ludnosci i gospodarstw rolnych. Na niekto-
rych obszarach zaszly jednak powazniejsze zmiany. Dzialo sie to wtedy,
gdy ziemia folwarczna ulegala parcelacji na drobne gospodarstwa chiop-
skie. W ten sposéb powstawaly nie tylko nowe kolonie, ale nawet cale wsie.
I jedne, i drugie roznily sig znacznie od dawnych (ryc. 2).

Poszczegblne okolice Polski maja obecnie czesto odmienne rozplano-
wanie wsi; widzieliémy to juz ,,z lotu ptaka®. Zjawisko to bylo wynikiem
procesu historycznego, bylo efektem narastania zmian w okresach po-
przednich.

Bedziemy zatem obserwowaé po kolei, jak zmienial sig¢ obraz wsi pol-
skiej w przeszlodci, jakie czynniki wplywaly na to, Ze nastepuja raz po-
wolne, to znow kiedy indziej gwaltowne zmiany; co powodowalo, ze pewne
tereny ulegaly tym zmianom szybeiej, inne wolniej; jak dochodzilo do
wytworzenia sie odrebnego oblicza wsi w jednych, a innego w drugich
regionach Polski.

JesteSmy na progu nowego okresu dziejéw wsi polskiej, bedzie to nie-
watpliwie okres zmian zasadniczych, po ktorych z trudnoscia bedzie mozna
wyczytaé $lady z okresow minionych. Zyjemy bowiem w okresie ogrom-
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Ryc. 2. Jeden z obrazow osadniczych Wielkopolski. Dawna wie$ zwarta i rozproszone

zagrody nowszego pochodzenia, Wedlug M. Kielezewskiej

Nego skoku w rozwoju sit produkeyjnych, a w §lad za tym zasadniczych
Zmian w stosunkach miedzy ludzmi, a takze w organizacji pracy. W jakim

kierunku zmieni sie oblicze wsi?

Zobaczymy zatem, jak powstawaly i zmienialy sie¢ w ciagu wiekow
dawne rozplanowania wsi, co bylo powodem tych zmian

dzisiejszy obraz wsi.

ak wyrastat
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Nalezy z gory zaznaczyé¢, ze dokladniejsze przedstawienie tego bardzo
ciekawego procesu historycznego napotyka zasadnicze trudnosci. Aby
zdoby¢ potrzebne wiadomosei, musimy siegna¢ do wielu ksiazek z réznych
dziedzin nauki. Wiele interesujacych nas zagadnien nie jest dotad zbada-
nych. Najmniej znany jest bodaj okres folwarku panszczyznianego; mato
dotad wiemy o zmianach w rozplanowaniu wsi na obszarze bylego Kré-
lestwa Kongresowego. Totez przedstawione tu obrazy wsi i uwagi o ich
zmianach beda miaty wiele luk. Nie chodzi nam zreszta o ukazanie calej
roznorodno$ei typdw i szezeg6léw w rozplanowaniach, ale o przedstawie-
nie procesu powstawania wsi oraz o zmiany w rozplanowaniu wsi maj-
bardziej typowych. W zwiazku z tym interesowaé¢ mas beda przeobrazenia
zachodzace w polozeniu spolecznym i gospodarezym chlopow. I to bedzie
dla nas istotne.



ROZDZIAE I
WIES WCZESNOFEUDALNA
1. Krajobraz pierwotny. Osady stowianskie

Rzadkie osady ludzkie w okresie wezesnosredniowiecznym uzaleznione
byly od warunkéw przyrodniczych, tj. od otoczenia, w jakim powstawaly.
W warunkach pierwotnego bytu grup ludzkich wysuwaly sie na czolo
Przemoime sity przyrody, totez mozna moéwié o przemoznym i bezposred-
nim wplywie $rodowiska geograficznego na osadnictwo tego okresu. Takie
elementy s$rodowiska geograficznego, jak uksztaltowanie powierzchni
ziemi (doliny, wyzyny czy gory), jakosé gleby, rodzaj i stan mawodnienia
(rzeki, potoki, strumienie, morza, jeziora, bagna itp.), klimat i szata
ro§linna wyznaczaly przede wszystkim miejsca, w ktérych przy pier-
wotnym stanie kultury mogly powstawac osiedla ludzkie. Te same przy-
Todnicze warunki wyznaczaly takze rodzaj zajec mieszkancéw tych osad.

Dopiero w miare postepu technicznego, w miare rozwoju sit wytwor-
czych i postepu w organizacji spoteczenstwa nastepowato powolne, ale
stopniowe przezwyciezanie warunkéw Srodowiska geograficznego, a takze
stopniowe i powolne jego przeksztalcanie. Odpowiednio do owczesnych
mozliwogei produkeyjnych i organizacyjnych wybierano do osiedlenia sie
wlasciwy teren i stosownie do tych mozliwosci oraz warunkéw geograficz-
nych zagospodarowywano go w okreslony sposob. Te wzajemne stosunki
i zaleznoécei stana sie dla nas jasne dopiero przy omawianiu poszezegélnych
etapow osadnictwa ziem polskich.

Ziemie polskie objely obszar dorzecza Odry i Wisty. Obszar ten ogra-
niczaly na potudniu pasma Karpat i Sudetéw, na poéinocy szerokie wy-
brzeze morskie. Na wschodzie i zachodzie oddzielaly go blotniste lub
wyzynne pokryte lasem dzialy wodne. W obrebie tego obszaru wydzielily
sie poszezegdlne krainy historyczno-geograficzne. Powstalo ich piec:
Wielkopolska, Pomorze, Slask, Mazowsze i Malopolska, Dzisiaj tereny te
sa w calosci zasiedlone i zagospodarowane. A jak bylo dawniej? Czy lud-
nosé stowianska i polska rozsiana byla po calym terenie, czy tez byta
skupiona i pod osady wybierata tylko niektére tereny?

Stare przysiowie ludowe powiada: ,Nie bylo nas, byl las..." Oznacza
ono, ze kiedy nie bylo ludzi lub tez gdy zaludnienie bylo bardzo rzadkie,

2 J. Burszta, Od osady stowianskiej
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ziemia byla pokryta lasami. W myS$l tego przystowia dawni historycy
twierdzili, ze w okresie ,przedhistorycznym®, a wiec przed powstaniem
panstwa polskiego, caly nasz kraj pokryty byl bezbrzeing puszcza, a nie-
liczne osiedla ludzkie miesecily sie w giebokich lasach na niewielkich pola-
nach, z czasem dopiero powiekszanych.

Zarowno przytoczone przystowie, jak i twierdzenia byty tylko po czedci
sluszne. Nowsze badania naukowe wykazaly, ze cho¢ w krajobrazie pier-
wotnym przewazaly istotnie puszeze, obok nich byly tereny nie zale-
sione w ogble lub stabo. Te ostatnie byly wlasnie terenami pierwot-
nego osadnictwa. Wséréd puszez pokrywajacych okolo VIII w. ziemie
polskie miedzy Odra a Bugiem nalezy wyr6znié puszcze graniczne. Od-
dzielaly one od zewnatrz te plemiona polskie, z ktérych pézniej wy-
tworzyla sie organizacja panstwa polskiego. Taka puszcza graniczna po-
krywala przede wszystkim Karpaty. Na zachodzie plemiona polskie od-
dzielone byly od zachodniostowianskich puszcza ciagnacg sie wzdluz
Nysy huzyckiej, Bobru i Odry. Na wschodzie ciagnely sie graniczne
puszcze mazowieckie, nadbuzanskie i puszeza sandomierska, od polud-
niowego wschodu lasy nad Wistokiem. W obrebie tego terytorium, ktére
potem stalo si¢ obszarem panstwa polskiego, rozciggaly sie tzw. pu-
szeze miedzyplemienne, oddzielajgce jedno plemie polskie od drugiego.
Taka miedzyplemienna puszcza rozciggala sie np, nad Notecia i oddzielata
plemiona s$rodkowopolskie od pomorskich, a na poludniowym zachodzie
wyrastala puszcza miedzy plemionami $lgskimi a reszta plemion polskich.

Puszcze byly nie zasiedlone, lecz przez éwczesna ludnosé eksploato-
wane. Osadnictwo slowianskie skupialo sie wowezas przede wszystkim
na terenach bezleénych lub slabo zalesionych o glebach badz ciezkich
i urodzajnych (lessy, czarnoziemy bagienne, gleby wapienne lub powstale
z napltywow rzecznych), badz tez o glebach lzejszych (gliny polodowcowe
i gleby piaszczyéto-gli.niaste}. Z reguly tez osadnictwo skupialo sie w do-
linach lub nizinach polozonych nad wodami plyngeymi (rzeki) lub sto-
jacymi (jeziora), a takze mad latwo dostepnym brzegiem morza. Jest to
zrozumiale, gdyz przy Owczesnym niskim stanie techmiki rolnej tylko
takie gleby byly mozliwe do stalej uprawy, a to z kolei umozliwialo
powstawanie stalych osad ludzkich.

Plemion stowianskich, wchodzacych péinie] w sklad panstwa pol-
skiego, bylo kilkanascie. Juz w polowie IX w. kazde z mich utworzylo
wlasna organizacje terytorialno-polityczna, oparty o grody i o organizacjg
opolna. Wlasnie grody jako osiedla obronne oraz otwarte osady skiadajace
sie na opola tworzyly w tym czasie dwa elementy w krajobrazie osadni-
czym. Bylo to jednak juz zakonczenie pewnego okresu rozwoju, uwidocz-
nione w powstaniu panstewek wezesnofeudalnych, plemiona bowiem sto-
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wiafiskie juz w VI w.n.e. wyszly z okresu patriarchalnej wspélnoty rodo-
wej i weszly prawdopodobnie w okres wspdlnoty terytorialnej. Znana byta
Ona u mas jako organizacja opolna, u plemion ruskich jako mir lub wierw,
U plemion czeskich jako obéina, a podobna byla do germanskiej marki.
Organizacja wspolnoty terytorialnej powstala w miejsce dawnej wspolne]
Wlasnoéei rodu. Z tej to wspélnoty rodowej z biegiem czasu powstala
Wwiasnogé dwojaka: indywidualna (wlasnosé pojedynczych rodzin) i wspélna
(Wiasnosé opolna). Wiasnoscia rodzin byly zabudowania, bydlo, zapasy oraz
Uprawiana przez nig ziemia, Reszta gruntow nalezacych do opola, np. lasy,
Pastwiska, jeziora, stanowila wspoélng wiasnosé wszystkich mieszkancéw.
Opole obejmowalo teren zlozony z kilku czy kilkunastu osad i zazwyczaj
bylo odgraniczone od sasiednich opoli naturalnymi granicami, jak rzeki,
strumienie, lasy, wzgérza, moczary itp. Opole bylo pierwszym niejako
stopniem organizacji terytorialnej plemion stowianskich, czyms, co dzisiaj
mozna by poréwnaé z gming, cho¢ obejmowalo teren znacznie wiekszy,
Nieraz nawet wielkosci dzisiejszego powiatu. Ciekawe jest, ze Slowianie
W tym okresie nie znali organizacji gminnej, ktéra obejmowalaby jedng
tylko wie§ czy osade. Dopiero kilka takich osad lub rozrzucone po wiek-
Szym terenie pojedyncze siedziby stanowily jednostke samorzadna, wspol-
note terytorialng. Na czele opola stata zapewne rada starszych, a nastepnie
jedna osoba w rodzaju starosty. Opole mialo wlasne wiece, dysponowalo
Wspolng ziemia i zarzadzato gospodarka. Wydzielalo ziemie poszezegdlnym
nowym osadnikom, mialo takze madzér mad korzystaniem z ziemi ornej
Przez czionkéw wspolnoty.

Taka organizacja opolna, choé w pewnych szezegdlach pozniej zmienita
sie, trwala w Polsce bardzo dlugo. Zaczeta sie ona rozpadaé w XIII w., ale
Slady jej trwaly jeszcze w wieku XV.

W obrebie opola istnialy osady i pojedyncze siedziby. Jak one wy-
gladaty?

Osady. Badania archeologiczne wskazuja, ze istnialy juz woéwczas
osady zar6wno rozproszone, jak i zwarte, to znaczy zlozone z kilku czy
kilkunastu gospodarstw polozonych blisko siebie. Takie zwarte osady sto-
Wianskie przybieraly réine ksztalty. W jednych wsiach zabudowania sku-
pialy sie woké} okraglego niewielkiego placu wewnetrznego i przybieraly
ksztalt tzw. okolnicy (ryc. 3), w innych zabudowania skupiaty sie wokét
Placu wewnetrznego, ktéry miat ksztalt owalny, i stad takie wsie nazwano
owalnicami. Na placu znajdowal sie czesto jaki§ zbiornik wody. Kiedy
indziej znéw chatupy staly wzdluz prostej drogi, jak to czesto dzisiaj
Widzimy, i taka wie§ mnazwano ulicowka.

Zwarte osady znajdowaly sie niewatpliwie na terenach dawmego, sta-
rego osadnictwa, gdzie nastapilo juz wyrazniejsze zageszczenie ludnosci.

b
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Rye. 3. Model wsi okolnicy z okresu wezesnofeudalnego. Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu

Obok zwartych osad wystepowaly takze rozrzucone po terenie, tj. luzne
siedziby pojedyneczych rodzin, ktére przypuszezalnie wywodzily sie
z owych wiekszych osad i ktérym organizacja opolna wydzielita nowe
tereny pod uprawe ziemi. Byly zapewne takze i pojedyncze siedziby polo-
zone w lasach. Zalezalo to zreszta od rodzaju zaje¢ poszczegdlnych rodzin,
o czym mowa bedzie nizej.

Moina dodaé¢, ze potozenie danej siedziby w obrebie opola nie musialo
byé stale, ze mogio ono si¢ zmieniaé wraz ze zmianami w uprawianym
gruncie czy w wykonywanym zawodzie.

Stowianie wybierali pod osady zazwyczaj miejsca suche, czesto piaszezy-.

ste wydmy — jak to np. mialo miejsce w Luboniu pod Poznaniem — ale
zawsze takie, aby w poblizu znajdowatla sie woda, a wiec nad jeziorami,
rzekami czy potokami. Tak zreszla czynily wszystkie ludy na tym stopniu
rozwoju. Woda bowiem, zwlaszcza plynaca, stanowila najlepsza woéwcezas
droge komunikacyjna, stuzyla bezposrednio na uzytek domowy (studni
woéwcezas na ogot nie kopano), wreszcie dostarczata pozywienia w postaci
ryb, rakéw czy ptactwa wodnego.

Skoro juz wiemy, jak byly usytuowane osady slowiariskie, nalezy teraz
zobaczy¢, jak przedstawialy sie ich zabudowania.

W VI wn.e., jak wykazuja badania archeologiczne, daje si¢ zauwazy¢
pewne obnizenie poziomu kultury materialnej na ziemiach polskich. Po-
wstalo to przypuszczalnie w wyniku wedréwek ludéw, wskutek czego
szereg osad uleglo zniszezeniu i wyludnieniu. Moze wlasnie dlatego archeo-
logia odkrywa istniejace wowezas obok chat naziemnych takze ziemianki
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Ziemianki odkryto np. w Luboniu
i Solaczu pod Poznaniem, w Sie-
dliskach, pow. Glogéw, czy w Sy-
ryni, pow. Rybnik. Byly to okragle
jamy o $rednicy do 3,5m i o gle-
bokoéei do 1,5 m. Przykryte da-
chem opartym na stupach, posia-
daly okap, ktéry przypuszczalnie
siegal do ziemi. Wewnatrz znajdo-
waly sie otwarte paleniska, nie-
kiedy obstawione kamieniami.

Ziemianki byly zamieszkiwane
Przypuszezalnie przejsciowo. Wla-
Seiwymi pomieszczeniami miesz-
kalnymi byty chaty. Posiadaty one,
Jak wida¢é z wykopalisk, trojaka
konstrukcje. Prymitywne byly
chaty o konstrukeji stupowej, w
ktérych whijano w ziemie shupy,
a sciany wyplatano chrustem. Byly
to chaty jednoizbowe o prostokat- Ryc. 4. Sposob budowania $cian sumikowo-
nym lub kwadratowym ksztalcie. !dtkowych w osadzie wezesnohistorycz-
Jesli takie budowle przeznaczone "¢ Biskupin. wn;“”eum_ Archeologiczne
byly na mieszkania, posiadaly oy
Wewnatrz otwarte paleniska i wylepiane glina Sciany. Podloge stanowila
ubita glina, na ktéra kladziono czasem plecionki z chrustu., Zazwyczaj
Jednak budynki o takiej konstrukeji stuzyly do celow gospodarczych jako
Stodoly czy chlewy. Z terenu Polski zachodniej (Slask i Wielkopolska)
Znane sa takie chaty z Santoka, Gniezna, Lisewa, Syryni, Gostkowa
I Klecka.

Inne typy chat mialy konstrukcje sumikowo-latkowa (ryc. 4). Kon-
Strukeja ta polegala na tym, ze wkopane w ziemie lub wpuszezone w przy-
cie$ slupy, tworzace zasadniczy szkielet budynku, mialy podluzne wyzlo-
bienia, w ktére wsuwato sie ociosane na koncach okraglaki lub tez ociosane
belki (sumiki). Chaty te mialy ksztalt prostokatny o do$é duzych wymia-
rach; np. slady chaty odkopanej w Dobczynie, pow. Srem, w Wielkopolsce
Mialy wymiary 3,4X8,7 m, za§ w Zgnilce, pow. Wyrzysk, 6,2>X13,75 m.
Byly one jednoizbowe i posiadaty podcienia powstale przez wystepujacy
dach wsparty na stupach,

Najbardziej rozpowszechnione byly jednak prawdopodobnie chalupy
budowane z okraglych lub — rzadziej — eiosanych belek ukladanych
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na zrgb, o wymiarach i ksztalcie zblizonym do poprzednich. Niekiedy
chaty takie mialy w rzucie poziomym ksztait kwadratu (ryc. 5).

Dachy wszystkich tych typoéw chalup byly prawdopodobnie budowane
na sochy, to znaczy ze wzdluz szezytu dachu biegla belka zwana §lemie
oparta o sochy, tj. wkopane w szczytowych $cianach lub obok mich stupy
u gory rozwidlone. Krokwie opieraly sie gérnymi koncami o slemie. Dachy
kryto stoma lub trzcina.

O zabudowaniach gospodarczych w tym okresie trudno co$ blizszego
powiedzie¢. Ludnosé¢ wiejska musiata mieé¢ jednak wowezas jakie$ schowki
na zapasy zywnos$ci, na zboze i pasze dla hodowanego bydla. A trzeba
pamieta¢, Ze byt to okres znacznego postepu w uprawie roli. Przejawial
sie on w tym, ze stopniowo bierze gore gospodarka sprzezajna nad dawng
wypaleniskowa.

Gospodarka wypaleniskowa polegala — jak wiemy — na tym, ze na
wypalonej pofaci lasu siano wiosna zboze wprost w popiél. Taki wypalony
kawal ziemi zasiewano jednorazowo lub najwyzej kilka razy, a potem
wskutek wyjalowienia ziemi oraz trudnosei w uprawie zarosnietej gleby
przechodzono na inne tereny, gdzie las wypalano od nowa. W okresie
' tworzenia sie panstw stowianskich mastgpito juz przejscie od takiej prze-
rzutnej, wypaleniskowej gospodarki rolnej do stalej uprawy ziemi za po-
mocg zaprzezonego radla, przy czym polowa uprawianej ziemi lezala co
drugi rok odlogiem (dwupoléwka).

Mozemy sobie zatem wyobrazié teraz bardziej dokladnie wyglad osady
slowianskiej tego okresu: oto w niedalekiej odlegloSci od chat czy calej
osady lezaty mniejsze lub wieksze kawatki gruntéw uprawnych. Nie miaty
one jednak regularnego ukladu. Ich ksztalt i polozenie byly najréznorod-
niejsze; poszczegblne poletka przegradzane byly ugorami, krzakami, kep-
kami lasu itd. Polozone byly zapewne na miejscach najlepiej nadajacych
sie do uprawy, ziemie za§ gorsze nie byly uzytkowane. Grunty przyna-
lezne do osadnikéw jednej wsi mogly lezeé nawet w obrebie wsi sasiedniej.

Taki rozklad poszezegélnych pél uprawnych polozonych bezladnie
wéréd lasu i powstalych przypuszczalnie w opisany sposob, a nalezgeych
do jednej wsi, spotykalo sie na ziemiach polskich gdzieniegdzie jeszcze
w pierwszej polowie XIX w., a na Bialorusi trwal on do niedawna. Te
wlaénie archaiczne pozostatoéci ukladu gruntéw w terenie sa jednym ze
zrédet naszych wiadomosel o czasach zamierzchlych.

Z biegiem wiekéw ludnosei przybywalo i powstaty nowe gospodarstwa,
wyrabywano wiec las ofiaczajacy osady stowianskie. Las sie cofal; nowi
osadnicy zakladali na wyrebach nowe niwy pod stala uprawe. Na krancach
jednakze czy nawet w glebi laséw prowadzono nadal jeszcze gospodarstwa
przerzutne, wypaleniskowe. Stad osadnicy zmieniali swoje miejsca pobytu
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Rye. 5. Ujscie. pow. Chodziez. Rekonstrukcja osady z VIII w. Rysowal
T. Byczko wedlug L. Leciejewicza

Prawie z roku ma rok, aby by¢ blizej wyrobionej spod lasu polany. Przy-
Puszcza¢é mozna, ze gospodarstwa takich osadnikéw s$rodlesnych, narazone
na napady dzikich zwierzat, musialy mie¢ mocne ogrodzenia, moze nawet
palisady.

W krajobrazie osadniczym Slowian z VI w. trudno jest dopatrzyé sie
Brodow, tj. osiedli obronnych. Istnialy one uprzednio w okresie wspélnoty
Pierwotnej jako miejsca obronne. Pozniej grody zaczna znéw powstawaé
W zwigzku z wielkimi zmianami spolecznymi i gospodarczymi, ale zasad-
Niczo beda pelié juz inna od poprzedniej role.

2. Powstawanie spoleczenstwa klasowego i wezesnofeudalnych panstewek

Slowianszezyzna zyla w ustroju wspélnoty terytorialnej kilkaset lat.
W obrebie opola wszyscy byli wolni i rowni. Wszystkie rodziny byly pro-
ducentami rolnymi. Wiadze najwyzsza stanowily wiec i rada starszych.

Roéwnosé wszystkich , dziedzicow" — jak mazywano wspélezesnych
. ¢hlopéw — nie mogla byé trwala. Wraz ze zmianami gospodarczymi po-
Wstawaly pierwsze powazniejsze nierdwnosci spoleczne zakonczone
Powstaniem panstwa i klasy feudaléw, co nie pozostalo bez wplywu na
Zmiane krajobrazu osadniczego. Starszyzna opolna skladala sie niewatpli-
Wie z najzamozniejszych czlonkéw wspolnoty terytorialnej. Mogli oni
Mmie¢ wiecej ziemi ornej, bydla, zapaséw zywnosci, skér i narzedzi. Byli
jednak i tacy, ktérzy zostali dotknieci wypadkami losu: $miercig czlonkéw
Todziny — przez co powstawat ubytek rak roboczych — choroba, pozarem,
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pomorem bydla itp. W takich wypadkach zubozalemu z pomocy Spieszyt
kto§ ze starszyzny: pozyeczal ziarna do siewu i na chleb, bydta do obrébki
ziemi, sochy czy radia do zaorania pola, plotna na odzienie czy tez nawet,
gdy z czasem wszed! w uzycie pieniadz, pozyczal pieniedzy. Na okreslenie
takich pozyczek powstalo nawet specjalne slowo ,podacza“. Pozyczki
stawaly sie punktem uzalezniania jednych czlonkow wspélnoty od dru-
gich; za pozyczki musieli diuznicy oddawaé czes¢ zebranych plonéw lub
tez pracowaé¢ w gospodarstwie wierzyciela. W wypadku za$ niemoznosci
zwrotu diuznik, w my$l znanych zwyczajow Sredniowiecznych, popadal
w osobista zaleznos¢ od wierzyciela. Stawal sie jego czeladnikiem czy
zgola niewolnikiem, co z kolei powiekszalo znéw zasoby i mozliwosci wie-
rzyciela. Byto to ulatwione w tym okresie przez prywatne ]uz posiadanie
nie tylko plonéw, ale §rodkéw produkeji — ziemi.

Powaznym zrédlem nieréwnosci majatkowej byli jency zdobywani
w walkach z innymi plemionami. Jencéw branych w niewole nie zabijano,
lecz czyniono z nich niewolnikéw. Nieréwnosci majatkowe powiekszaly
réwniez tupy wojenne.

Wzrosla w ten sposéb na sile starszyzna opolna zaczynala nabieraé
coraz wiecej wiladzy w obrebie opola i nie liczyla sie z uchwatami ,,gminu®
powzietymi na wiecach. Co wiece], wiece staja sie stopniowo w reku star-
szyzny opolnej narzedziem wykorzystywanym w jej whasnym interesie.
Tak powstal pierwszy ucisk pozaekonomiczny. Poprzez wiece mogla star-
szyzna ,zaprzegaé gmin® do zbiorowej pracy niby w imie dobra ogélnego,
a wlasciwie dla interesu wyrostej ,,ponad lud* starszyzny.

Ujawnilo sie to np. w budowie g r o d é w, ktére powstaja na ziemiach
stowianskich od wieku VII. Na miejscach z matury obronnych ludnosé
jednego czy kilku opoli wznosi waty umocnione ostrokotem i basztami
obronnymi, dokota ktérych kopie rowy wypelniane nastepnie woda.
W obrebie grodu stawia sie zabudowania mieszkalne i gospodarcze, ktére
w okresie napadéw nieprzyjacielskich majq -sIuZyé za schronienie dla ca-
Ale niektére z nich byly weumqtrz tak mate, Ze nie mogly stanowié schro-
nienia dla ogéhu, lecz staly sie siedzibg starszyzny opolnej, z ktérej rza-
dzita ona stale w czasie pokoju.

Grody zatem, budowane poczatkowo jako miejsca schronienia dla lud-
nosci i punkiy oporu przeciw wrogowi zewnefrznemu, staly sie¢ pdzniej
narzedziem skierowanym przeciw ludnosci opoli. Z czasem, kiedy ze star-
szyzny opolnej wytworzyli sie wlasciwi wielmoze, podzial na klasy spole-
czenstwa stal sie wyrazny. Rozwijal sie on tez nadal, a jedna z jego pod-
staw bylo stopniowe powiekszanie réznic gospodarczych miedzy wielmo-
rami @ resztg ludnosci. Wielmoze zagarniali stopniowo coraz wiecej ziemi
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1 uzalezniali od siebie coraz wigcej ludnosci. Byl to zalazek powstawania
klasy feudatow.

Powstawanie klasy feudaléw ulatwialy czeste wojny z sasiednimi ple-
mionami, a pozniej — jesli chodzi o zachodnie ziemie polskie — walki
z najezdzcami miemieckimi. Nie wystarczalo dorywcze powolywanie do
obrony ogélu ludnosci — trzeba bylo mieé¢ ludzi stale gotowych do walki.
Tak powstala z jednej strony druzyna wojow, z drugiej — wladza ksiecia
Jako wojennego naczelnika plemienia, a stad i stalego wiadcy nad ludem.
Ulatwilo to rozwéj feudalizmu. Ludnoéé opoli zmuszona zostala nie tylko
do budowy grodéw i ich utrzymywania, ale takze do $wiadczen ma rzecz
wyzywienia ksiecia i calej jego druzyny. Ze Swiadczen poczatkowo do-
rywezych powstawaly z czasem stale, réznorodne Swiadczenia ludnosci:
oplaty pieniezne, daniny, postugi dla dworu ksigzecego i jego wojow. Wy-
ksztalcilo sie stad z biegiem czasu specjalne prawo ksigzece, poczatkowo
wprawdzie nie pisane, ale wbite mocno w umyst ludnosci poddanczej przez
codzienny niemal zwyczaj. Z prawa ksigzecego wynikalo m. in. to, ze
wszelka nie zajeta ziemia jest wiasnoscia ksiecia, a z ziemi uprawianej
przez ludnosé naleza sie ksieciu state powinnosci. To prawo ksiazece stato
sie podstawa do przeksztalcenia sie druzyny ksiazecej, zloZonej przeciez
pierwotnie z ,,prostej* ludnosci pochodzacej z osad rolniczych, w statych
wojow, a stad z czasem w rycerstwo zawodowe. Kazda wojna,
a zwlaszeza zwycieska, podnosila potege ksiecia jako wiladey i znaczenie
rycerstwa jako stanu. Zdobycze wojenne stawaty sie lupem ksigcia, ktory
rozdzielal je swobodnie miedzy swoich rycerzy. Za waleczno$é w bitwach
ksigze magradzal sowicie przede wszystkim wlasnie ziemia. Wzbogacone
rycerstwo przerodzilo sie z czasem w stan rycerski, kiéry nazwano pozniej
szlachta.

Podstawa gospodarcza opisanych wyzej przemian spolecznych byt roz-
Woj rolnictwa ornego, a w tym rozszerzajaca sie uprawa zb6z ozimych.
Postep w rolnictwie doprowadzit do wzrostu produkcji rolnej, a stad po-
wstaly mozliwosci gromadzenia nadwyzek. Niektérzy rolnicy prowadzacy
ubocznie rzemiosto z czasem porzueali rolnictwo i poSwiecali sie wylacz-
nie pracy rzemieslniczej, po czym bad# osiadali w grodach lub na podgro-
dziach i zaspokajali potrzeby feudaléw, badZ tez pozostawali nadal
w swych osadach. Powstaly nawet specjalne oSrodki rzemie§lnicze pro-
dukujace na zbyt, co znéw umozliwialo rozwéj wymiany towarowej.

Tak przedstawia sie w zarysie wielki przelom w epoce wczesnopia-
stowskiej od VII do X w., ktéry doprowadzil do powstania witadzy ksia-
zecej, rycerstwa i wielmozow, wezesnofeudalnych panstewek i ustroju
wczesnofeudalnego z jego wyraznym podzialem klasowym i stanowym
oraz z wielka wilasnoscig ziemska.
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Okres ten przyniést powstanie nowego tworu osadniczego, jakim staty
sig grody, i nowego typu osad na podgrodziach, dalej powstanie nowych
wsi zwigzanyeh z wladza ksiazeca, grodami i rycerstwem oraz rozwi-
niecie sie dotychczasowego typu osad.

3. Obraz osadniczy ziem polskich w okresie wczesnopiastowskim

W okresie do kofica X w., a zwlaszeza do polowy XII w. w krajobrazie
osadniczym ziem polskich zaznaczaja sig coraz czeSciej grody wezesno-
feudalne.

Grody. Rozmieszczenie grodéw ma terenie kraju bylo, jak wskazuja
badania archeologiczne, do§¢ réwnomierne. O ich liczebnoSei $wiadezy
fakt, ze na terenie zachodniej i Srodkowej Wielkopolski znaleziono ponad
500 grodzisk roznej wielkosci i formy (ryc. 6). Grody rozmieszezone byly
tylko na terenach zaludnionych, brak ich natomiast na obszarach zwar-
tych puszcz, stad pochodzi ich nieréwnomierne rozproszenie na mapie, jak
wiemy bowiem, osadnictwo skupione bylo na terenach najdogodniejszych
do zagospodarowania.

W okresie wczesnopiastowskim istnialy dwa rodzaje grodéw: grody
dawne, utworzone jeszeze w okresie wspolnoty terytorialnej i dostoso-
wane do nowych potrzeb, oraz grody zbudowane w okresie wladzy ksia-

" zecej, ktore zwiazane byly z panstwem wezesnofeudalnym.

Powstanie, wyglad oraz polozenie grodéw wynikly z ich funkeji.
Grody, ktérych przeznaczeniem bylo umocnienie wiladzy feudaléw, po-
wstawaly wewnatrz terytorium, na ktére rozciggal sie zasieg wladzy da-
nego feudala. Byly one zazwyczaj mieduze, gdyz — jak wspomnieliSmy —
nie stuzyly ludnosci jako schronienie, ale jako umocnione siedziby wiadzy
feudaléw. Grody polozone na terenach narazonych na napady nieprzy-
jaciél stuzyé mialy takze schronieniu okolicznej ludno$ei i w zwigzku
z tym byly znacznie wiekszych rozmiaréw. Niektére mialy po 200 i wiecej
metréow $rednicy. Takie byly tez grody naczelne, np. w GnieZnie czy Po-
znaniu. Obok tych byly takze gdzieniegdzie grody malutkie o ksztalcie
Scigtego stozka, mogace pomiesci¢ zaledwie kilkunastu czlonkow zalogi.
By! to rodzaj straznic.

Polozenie grodéw bylo charakterystyezne. Budowano je zazwyczaj na
wzniesieniach i miejscach z natury obronnych i trudno dostepnych, np.
na bagnach. Grody gramiczne mieScily sie zazwyczaj tam, gdzie nieprzy-
jaciel mial najlatwiejszy dostep w glab kraju, a wiec przy latwych przej-
$ciach przez rzeki (brody), na przeleczach gérskich czy u ujécia rzek, gdzie
latwo bylo dobié¢ z morza do ladu, i mialy one wybitnie funkeje obronna.
Grody obronne posiadaty duze znaczenie dla rozwoju osadnictwa wiej-
skiego. Niekiedy, jak np. w ziemi chelminskiej, na Pomorzu czy w Po-
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Rye. 6. Mapa grodéw zachodniej i $rodkowej Wielkopolski. Wedltug
J. Kostrzewskiego

znanskiem, osady wiejskie lokowaly sie wzdtuz linii grodow, kiére utrzy-
mywaly i skupialy osadnictwo dokola siebie. W poblizu grodéw najwigce]
bylo tez pél uprawnych. W ziemi chelminskiej byly one szczegélnie gesto
wznoszone, jeden grod wypadal ma 48 km?.

Istnienie grodéw wplywalo rowniez na zmiane w krajobrazie matural-
nym. Oto otaczajacy je las ulegal szybkiemu wytrzebieniu, wycinano bo-
wiem drzewa na wzniesienie samego grodu, zwlaszeza na budowe wyso-
kich (do 12 m) i szerokich (do 20 m) watéw obronnych, stawianych zazwy-
czaj z drzewa i ziemi. Z drugiej strony u stép grodu powstawala przewaz-
nie osada, tzw. podgrodzie, skupiajaca ludno§é rzemieslnicza i handlowsa,
wéréd ktérej byli takze wypalacze wegla drzewnego na potrzeby rozwi-
jajacego sie hutnictwa zelaznego. W poblizu grodéw skupialo sig zazwy-
czaj osadnictwo rolne, kiore wptywalo takze na pomniejszenie sie obszaru
lasu wskutek trzebiezy i wypalania.

Niektére grody polozone byly wzdiuz wazniejszych drég i szlakow
handlowych ze wzgledu na konieczno$é utrzymania kontroli nad kupcami
przewozacymi towar w celu $ciagania od nich oplat. Grody te niejedno-
krotnie stanowity schronienie dla kupcéw. Mozna tez nadmienié, Ze drogi
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Ryc. 7. Poznan. Schematyczna rekonstrukeja grodu i podgrodzia. Rysowal S. Luczak wediug W. Hensla
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handlowe w pewnej mierze ,szukaly** groddw; przebiegaly one tak, aby
kupey mogli w ciagu jednego dnia przeby¢ bezpiecznie przestrzen migdzy
jednym a drugim grodem. Taki charakter miala mp. stynna ,,droga bur-
sztynowa'* biegnaca przez Kalisz do Gdanska. Wéréd uczonych dotad ist-
nieje spor o to, czy drogi ,szukaja” grodow i miast, czy tez te ostatnie
powstaja wilasnie przy drogach, a zwlaszeza przy ich skrzyzowaniu.
W praktyce bylo zapewne i tak, i tak. W kazdym razie grody i powstale
zazwyczaj przy mich miasta byly Scisle zwiazane z systemem przebiegaja-
cych przez kraj drog. Osady wiejskie byly zas z tym systemem zwigzane
luzno i czesto byly od nich zupelnie niezalezne.

Wyglad zewnetrzny grodéw zalezal w zasadzie od ich przeznaczenia.
W okresie piastowskim rody nie mialy juz ostrokoléw jako bariery
obronnej, lecz wzmiankowane potezne waly z drzewa, kamieni i gliny,
budowane zreszta réznie, Do grodu prowadzily poteznie umocnione bramy,
niekiedy przez most zwodzony. Wewnatrz grodu miescily sie, jak juz
wiemy, rézne zabudowania mieszkalne i gospodarcze wykonane z chrustu
i z drzewa, Sciany ukladano na wegiet lub taczono je w sposéb sumikowo-
tatkowy. Sposréd wszystkich zabudowan wyroéznialo sie dworzyszcze feu-
dala. Tam gdzie grody stanowily siedzibe pana, mialy one inne rozplano-
wanie wewnetrzne od tych, ktére byly tylko schronieniem dla okolicznej
ludnoséci; posiadaly mianowicie wewnetrzny podzial, a w jednej z czeSci
miedcil sie gréd wewnetrzny, umocniony, bedacy siedziba feudala. W ten
sposéb whadca zabezpieczal sie od ewentualnego miebezpieczenstwa ze
strony ludnos$ci oraz podkreslat swoja przewage i wyzszoé¢, istnialy bo-
wiem walki klasowe miedzy feudalami a zalezna ludnoScia, czego dowo-
dem jest powstanie ludowe w polowie XI w.

Niektore grody byly réwniez o$rodkiem religijnego kultu poganskiego
i mieécily w sobie $wiatynie. Dokola takich grodéw powstawaly ludne
osady handlowe i rzemieélnicze. Sciagala tu w pewnych okresach roku
ludnosé wielu nawet plemion, jak na wyspie Rugii czy na gorze Slezy pod
Wroclawiem.

Podgrodzia. Powstawanie osad rzemieslniczych i handlowych pod
grodami bylo typowe i powszechne. Podgrodzia te dos¢ wezeénie, bo juz
w X w., przybraly charakter miast. Powstanie podgrodzi skupiajacych -
ludno$é rzemieslnicza i handlowa zwigzane bylo z oddzieleniem sig pracy
przemystowej i handlowej od rolnictwa i z rozwojem wymiany. Produkty
rolne i przemyslowe wymieniane byly na targu. Zachecalo to ludnosé zaj-
mujaca sie rzemioslem i handlem do osiedlania sie na podgrodziach. Sie-
dzacy w grodzie pan feudalny popieral rozwoj podgrodzi, gdyz dawalo mu
to bezposredni dochéd w postaci optat i danin skladanych przez zamie-
szkujaca je ludno$é. Ponadto zaopatrzenie dworu i druzyn oraz okolicznej
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ludnosci wymagato réznorodnej specjalizacji zajeé. Tu tez grupuja sie
obok handlarzy r6zni rzemie$lnicy: garbarze, szewey, garncarze, kowale,
wytapiacze zelaza itp. Tak powstawaty ludne osady u podnéza wyniostego
grodu, a pézniej zamku. Z czasem zostaly one réwniez umocnione watami
i rowami, ale nigdy nie zniklo umocnienie grodu-zamku od strony pod-
grodzia. I tutaj feudat oddzielat sie od pospélstwa, i tutaj zapewne wrzala
walka miedzy feudalem a ludno$cig podgrodzi.

Jak dalece podgrodzia miaty tendencje do rozwoju, Swiadezy fakt, ze
juz w X w. Opole, bedace osada tego typu, liczylo okolo 400 doméw mie-
szkalnych zabudowanych ciasno wzdluz waskich uliczek. Réwniez Szcze-
cin liczyt wéwezas okolo 400—500 domow, mial cztery $wiatynie pogan-
skie i skupiat okoto 3000 mieszkanecéw. Podobnie przedstawiala sie sytua-
cja w Gdansku, Poznaniu, Gnieznie oraz w innych miastach polskich,
a zwlaszeza tych, ktére stanowily osrodek polityezny, administracyjny czy
gospodarczy (ryc. 7). Podgrodzia stanowity zalazek wiekszosei miast pol-
skich i nie tylko polskich. Przemawia za tym uzycie na okreslenie miasta
wyrazoéw oznaczajacych w danym jezyku gréd — w rosyjskim ,,gorod",
w chorwackim ,,grad", w niemieckim , Burg®. Takze w Polsce grodem na-
zywano cale miasto.

Osady targowe. Obok grodéw i podgrodzi wystapil z czasem

- inny jeszcze typ osad o charakterze miejskim. Byly nimi osady targowe,
ktérych istnienie po$wiadczone jest w Zrédlach pisanych z XII w. Po-
wstaly one na podstawie dalszego podzialu pracy, a mianowicie oddziele-
nia sie kupcow od rzemieslnikéw. W wyniku nadwyzek uzyskanych z pro-
dukeji rolnej i rzemieélniczej powstala glownie spoéréod rzemieShnikow
nowa kategoria ludzi, trudnigca sie wymiana. Byli to kupcy, ktérzy sku-
piali sie przede wszystkim w wiekszych podgrodziach lub specjalnych osa-
dach targowych. Osady te, w ktérych mieszkala réwmiez ludno$é rze-
mieflnicza, stanowily dla okolicy rynek wymiany lokalnej. Zatrzymywali
sie tu réwniez kupcy wedrowni. Jak z tego wynika, kazde wigksze pod-
grodzie bylo zarazem osada targowa. Niekiedy osady targowe lokowaly sie
tuz przy podgrodziach i tworzyly razem z nimi jedna calo§é topograficzna.

. Czesto jednak powstawaly one z dala od groddéw i podgrodzi jako osady

przestrzennie i krajobrazowo odrebne zaréwno od podgrodzi, jak i od wsi.

Czasem nazywaly sie one Targowiska. Wiele takich osad targowych prze-

ksztalcilo sie pézniej w miasta. Tak powstaly np. wielkopolskie miasta

Poniec, Rogozno czy Keynia.

W ciggu XIi XII w. zmiany osadnicze, uzewnetrznione przede
wszystkim w iloSciowym wzroScie osad i ich powiekszeniu sie, wywodzg
sie z dwoch przyczyn: 1) z polityki osadniczej panujacego i feudalow,
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2) z naturalnego rozwoju ludnosciowego kraju. U podloza za$ tego wszyst-
kiego lezy postep gospodarczy tego okresu.

Osady jenieckie. Okres do polowy XII w. odznaczal sie ciag-
lymi wojnami; poczatkowo miedzy udzielnymi wladecami wezesnofeudal-
nych panstewek polskich i w ogéle slowianskich, pdzniej — po wytworze-
hiu sig¢ jednej naczelnej wladzy w panstwie polskim (od Mieszka I,
8 zZwlaszcza Boleslawa Chrobrego) — miedzy panstwem polskim a pan-
stwami sasiednimi: Niemcami, Czechami i Rusiag. Wojny 6wczesne mialy
obok charakteru §cisle politycznego znaczenie ekonomiczne, chodzito m. in.
0 uzyskanie jak najwiekszej ilosci jencow. Ludzi zabijano tylko w walce,
jenicow za$ i ludno$é osiadla zabierano do miewoli. Inaczej postepowali
tylko Tatarzy i dlatego siali oni w $redniowieczu ogromne przerazenie
Swymi napadami.

7 wojny wracal oblowiony jencami przede wszystkim panujacy ksiaze.
Bolestaw Krzywousty przywiédt z jednej wyprawy na Pomorze 8000 jen-
céw. Jencéw brali takze znaczniejsi rycerze, ktérzy uzywali ich jako sity
roboczej na swych dworach i gospodarstwach. Panujacy ksiaze osadzal
jenicow na roli i tworzyl w ten sposéb szereg nowych osad. Na przyktad
Krzywousty osadzat ich wylacznie na granicach kraju, na terenach pu-
stych, nie zaludnionych. Tak powstaly nowe wsie, ktérych mieszkancy
Wydzierali ziemie orng puszezy. Osady te latwo odezytaé z mapy. Jezeli
gdzies w Malopolsce znajdziemy wsie o nazwie Pomorzany czy Pomorza-
Nowice, Prusy, Niemce itp., a na péinocy Polski Czechy, Rusy, Przemy-
Slany czy Tatary, mozemy byé prawie pewni, ze sa to osady tego typu.
Byla to swego rodzaju kolonizacja nie zagospodarowanych przedtem tere-
néw. Panujgcy ksiaze przeprowadzal ja mie tylko jencami; istniala juz
Wowcezas pewna ilo$é ludzi luznych, wedrownych, nie zwiazanych na stale
Z miejscem. Tych osadzali zaréwno panujacy, jak i pomniejsi feudalowie.

Osady stuzebne Innym rodzajem dzialalnoSci osadniczej panu-
jacego, a takze wigkszych feudatéw $wieckich i duchownych, bylo two-
TZenie tzw. osad shuzebnych. Osadami stuzebnymi staly sie albo dawme
Wsie, albo tez zostaly jako takie od nowa zalozone przez feudalow
W zwiazku z organizacjg wielkiej wlasnos$ci ziemskiej.

U podloza wyksztalcania sie osad stuzebnych lezat bardzo wazny pro-
Ces spoleczno-gospodarczy, mianowicie wspomniany podzial pracy wérod
ludnosci wiejskiej na prace zwiazana z rolnictwem i na prace innego cha-
rakteru, np. zwiazane z hodowla, z eksploatacja lasu czy tez z zajeciami
rzemieslniczymi. W zwiazku z powstaniem grodoéw i podgrodzi oraz waz-
Niejszych skupien ludno$ei, a takie z powstaniem wymiany handlowej
ludnosé sasiednich wsi ubocznie zajmuje sie pewnymi rzemiostami. Jedni
obrébky skéry lub drzewa, a nastepnie wytwarzaniem butéw, konewek,



32

beczek, wozow, inni wypalaniem garnkow glinianych, wytapianiem rudy,
wypalaniem wegla itp. Zajecia rzemie§lnicze prowadzi ludno$¢ owych wsi
zazwyczaj ubocznie, to znaczy poza giéwnym zatrudnieniem na roli.

Ten maturalny i poglebiajacy sie stopniowo podzial pracy zostal wyko- :
rzystany przez feudaléw. Zaczeli oni nie tylko popieraé¢ rozwdj wsi tego
typu, ale przeprowadzaé nadto uporzadkowanie zajeé ich ludnosci, a nawet
tworzy¢ takie wsie od nowa. Wszystko to zwigzane bylo z powstaniem
nowej organizacji wielkiej wlasnoéei, nad ktéra musimy sie nieco za-
trzymac.

Wielka wiasno$é ziemska WspomnieliSmy, ze rownolegle
z wytwarzaniem sie klasy feudaléw i stanu rycerskiego powstaje wielka
wlasnos¢ ziemska. Drogi jej powstania byly bardzo réznorodne: zagarnia- -
nie terenéw nie zajetych przez ksiecia i moznych, nadania ziemi przez pa-
nujacego i moznych zastuzonym rycerzom (takze pochodzacym z obcych
krajow) czy tez klasztorom i kosciolom; wykupywanie ziemi z rak dzie-
dzicow przez feudaléw Swieckich i duchownych itp. Czesto zdarzalo sie,
ze panujacy ksiaze zrzekatl sie danin i powinnosci branych od wsi, a nada-
wal prawo ich pobierania innym feudalom S$wieckim czy duchownym.
Wskutek takich nadan wsie przechodzily pod wiadze nowego ,,pana®, kto-
rym byl klasztor, biskup czy inny feudal. Ta drogg uzyskal wiele wsi
zwlaszeza Kosei6l. Na przyklad arcybiskupstwo gnieznienskie posiadaio
z poczatkiem XII w. okolo 100 wsi liczacych ponad 1000 gospodarstw
chtopskich.

Wytworzona w ten sposéb wielka wlasnos¢ ziemska zaczela stosowaé
wiasna polityke gospodarcza, ktéra szla w dwoéch kierunkach. Jednym
bylo zaprowadzenie pewnego uporzadkowania zaréwno w posiadanych
wlodciach, jak i w daninach ludnosci, drugim zaprowadzenie wiasnych,
wielkich gospodarstw rolnych, hodowlanych i innych.

Uporzadkowanie posiadanych wtosci polegalo na tym, ze feudal czy tez
Kogcidt, ktéry otrzymal madane wsie lub ich czesei w réznych stronach,
zmierzal do ich scalenia; odlegle wsie i grunty sprzedawal lub zamienial
na polozone obok swoich posiadiosci. W ten sposéb powstawaly jednolite
duze tereny malezace do jednego feudala. Nie obylo sie przy tym bez prze-
siedlania ludnosci, bez likwidacji jednych wsi a powstawania innych. Do-
bra dzielono na klueze, w ktérych powstawaly dwory panskie, dotad nie
spotykane.

Ciekawe jest rowniez uporzadkowanie danin podleglej ludnosci. Jak
juz wiemy, niektére wsie zaczely obok rolnictwa uprawia¢ zajecia uboczne,
zwlaszeza rzemieslnicze, Jako powinnosé feudalng dwor pobieral od tych
wsi daniny w postaci czesci produkowanych przedmiotéw. Tak wiec gar-
barze oddawali pewna ilo$é skér, szewey butéw, lagiewnicy konewek, bed-
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narze beczek, kolodzieje wozow itd. Celem latwiejszego $ciagania powin-
nosci dwér zmierzal do tego, aby dana wie$ oddawala tylko jeden rodzaj
produktu czy tez pelnila jeden rodzaj powinnosei, w rezultacie czego po-
wstaly wsie stuzebne. Przybieraty one nawet nazwy pochodzace od upra-
wianego zawodu (ryc. 8). Tak wiec dokola centrum wielkiej wlasnosci
ziemskiej, zwlaszcza w pewnym promieniu od grodu i podgrodzia (miasta),
znalazly sie dawne lub od nowa utworzone wsie o takich nazwach, jak
Garbary, Szewce, Lagiewniki, Bednary, Ciesle, Kowale, Kolodzieje, San-
niki, Tokary, Wozniki, Zduny itp. Inne wsie, Zwiazane wyraZnie z praca
na potrzeby wojenne ksiecia, to Szezytniki (wytwarzajace tarcze) czy Grot-
niki (wyrabiajace groty). Sa to zapewne wsie nowo utworzone. Proez tego

4 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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powstaly wsie specjalnie dla obstugi dworu feudala Swieckiego czy du-
chownego, jak np. Kuchary (obslugiwanie kuchni), Piekary (wypiekanie
chleba), Swiatniki (obstugiwanie kosciola).

Szereg wsi sluzebnych nowo zatozonych lub dawnych zostalo przez
feudala skierowanych takze do pracy przy eksploatacji bogactw natural-
nych (wéd, laséw), do zajmowania sie specjalnie upraws pewnych roslin
czy pelnienia niektérych ustug w lesie. Naleza tu takie wsie, jak Bartniki,
Rybitwy, Rybaki, Bobrowniki, Strzelce, Sokolniki, Winiary czy Wino-
grady.

Latwo zauwazyé, ze prawie kazde wigksze miasto ma dzisiaj dzielnice,
przedmie$cia czy najblizsze wsie o podobnych nazwach. Sa to wlagnie
przeobrazone dawne wsie shuzebne.

Nie koniec na tym. Inne osady wyksztalcily sie w zwigzku z nowym
rodzajem dzialalnosci wielkiej wlasnosci ziemskiej w ciggu XII i XIII w.
Wielka wlasno$é nie ogramiczala sie tylko do $ciggania od zaleznej ludnogei
dawnych powinnosci i danin, ale narzucala powinnogeci nowe lub zmie-
niala dawne na inne w zwiazku z utworzonym przez nig duzym gospodar-
stwem wlasnym, stanowigcym rodzaj folwarku. Rzadko byly to gospo-
darstwa rolne, czesciej hodowlane. Powstanie takich gospodarstw spowo-
dowata konieczno$é zapewnienia dworowi wyzywienia w postaci miesa
oraz potrzeba posiadania koni na wypadek wojny.

Gospodarstwa te, zwane wowczas grangiami, rozwinely sie szezegélnie
tam, gdzie istnialy duze pastwiska, lgki i lasy nadajgce sie do wypasu
bydla, a zwlaszeza trzody. Dla obstugi hodowli feudatowie badz tworzyli
specjalne wsie, badz tez zmuszali do zaje¢ hodowlanych ludnosgé wsi daw-
nych. Stad tez powstawaly wsie o nazwach: Koniuchy, Koniary, Kobyl-
nica, Kobylniki, Skotniki, Swiniary, Owczary itp. Charakter zajeé¢ ludnosci
tych osad zalezal w duzej mierze od ich polozenia topograficznego. Tak np.
w majetnoSci ksiazecej w Zagosciu nad Nida osady zamieszkane przez
ludno$é zajmujaca sie hodowla stad ksiazecych, Kobylniki i Skotniki, po-
lozone byly na wielkich bioniach madrzecznych; osady Oweczary w okoli-
cach bardziej suchych (owiec nie mozna wypasa¢ na gruntach mokrych),
za$ Swiniary lezaly w poblizu debowych i bukowych laséw, ktére dostar-
czaly trzodzie pozywienia w postaci zotedzi (ryc. 9).

Obok hodowlanych byty takze wsie obstugujace gospodarstwa zbozowe.
Te jednak, jak juz moéwiliémy, byly nieliczne. Osady stuzebne tworzono
zaréwno droga osadzania ludnosci niewolnej, jak i duzego przesiedlenia
ludnoéci z jednej wsi i terenéw na inne, w zaleznosci od intereséw wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej.

Jak wiec widzimy, powstanie klasy feudatéw i wielkiej wlasnosei ziem-
skiej pociagalo za soba duze zmiany w krajobrazie osadniczym, Pojawity
sic dwory i duze gospodarstwa rolne i hodowlane (grangia), szereg wsi
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kiego. Na uwage zasluguja wsie sluzebne kasztelanii wislickiej (podkre§lone podwéi-

nie) i klasztoru w Zagosciu (Skotniki, Kobylniki, Owczary itp.) zajmujace sie wy-
tacznie hodowla
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zmienilo swoje polozenie, a dokola kazdej siedziby feudala powstat wia-
nek osiedli $cisle zwiazanych z przymusowa pracg dla feudala. W tym
wszystkim przodowal niewatpliwie panujacy ksiaze, a jego gospodarka
i dzialalnoéé osadnicza byly wzorem dla innych feudalow.

#*

Rozwbj osadnictwa w omawianym okresie nie ograniczal sie do po-
wstania osad jenieckich, stuzebnych i tych, ktére byly zwigzane z gospo-
darka folwarczna. W tym czasie osadnictwo rozwija sie na terenie calego
kraju, siatka osad zageszcza sie COTaz bardziej. Osadnictwo to kierowane
bylo badz przez wielka wlasnost ziemska, badZz tez odbywatlo si¢ sponta-
nicznie poprzez rozrost ludnosciowy dotychczasowych osad; z istniejacych
juz osad wychodzg pojedyncze rodziny czy tez wieksza ich ilo&é i zakls-
daja na pustkowiach nowe osady zbiorowe, a wiec skupiajace od razu
wiecej rodzin, lub siedziby poczatkowo pojedyncze, z kt6rych dopiero
7 czasem, wskutek przyrostu naturalnego, powstaly osady zbiorowe. W ten
sposob brzegi puszez i laséw sa ciggle ruchome, fo znaczy cofaja sie pod
naporem osadnictwa. Istniata woéwcezas specjalna kategoria ludzi najmo-
wanych do wypalania lasu. Byli to lazegi, czyli ludzie luzni, ktorzy wy-
palali lasy celem kilkurazowej uprawy ziemi bez uzycia pluga, a mastep-
nie wedrowali dalej. Na tak przygotowane tereny przychodzili dopiero
stali osadnicy.

Osady puszczanskie i lesne. Osadnictwo 6wezesne miato
takze swoja linie samorzutna, niezalezna od polityki feudaléw, przynaj-
mniej w poczatkowym okresie. Nalezato tu przede wszystkim osadnictwo
puszezanskie i lesne.

Wiemy, jak wielkie puszeze i lasy zajmowaly wéwczas teren maszych
ziem, Jak wskazuja badania archeologiczne i historyczne, w obrebie tych
puszcz i lasow istnialo juz we wezesnym sredniowieczu stale osadnictwo
Skad sie ono tam wzigto?

Pierwsi osadnicy w puszczach to przypuszczalnie zbiegowie z opoli.
W czasie formowania sie spoleczefistwa klasowego w lonie wspblnoty pier-
wotnej powstawaly zaburzenia. Cze$¢ ludnosci, cheae uniknaé¢ uzaleznie-
nia sie od powstajacej klasy feudaléw, uchodzila do puszez i wiekszych
komplekséw lesnych i tam zakladala stale siedziby. Osady te, jak wska-
zuja zroédla historyczne, popadly znacznie pozniej w zaleznosé feudalna
anizeli osady na otwartej przestrzeni.

Osady puszczanskie znajdowaly sie czesto daleko od terenéw osad-
mictwa zwartego. Ludnos¢ tych osad zajmowala sie upraws roli i hodowla
bydta, barinictwem, ryboléwstwem, lowiectwem, przy czym rolnictwo
dopiero z czasem stanowilo jej zajecie giéwne. Pierwsza forma rolnictwa
byla tu wylacznie gospodarka wypaleniskowa; po wypaleniu dziatke
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uprawiano przez kilka sezondéw, po czym pozostawiano ja odlogiem mna
kilka lat, a nastepnie wracano do niej z powrotem. Pod stala uprawe brano
niwy polozone w poblizu siedzib oraz najlepsze kawalki gruntu, co powo-
dowalo rozproszenie dzialek uprawnych wsrod bagien i laséw ma wigk-
szych przestrzeniach., Poniewaz jednak uprawa roli, nawet wypaleni-
skowa, wymagata duzo trudu i plony narazone byly na szkody wyrzadzane
przez dzika zwierzyne, uprawiano tylko niewielkie kawatki na pokrycie
potrzeb majkonieczniejszych, a ponadto zajmowano si¢ pracami pozarolni-
czymi. Znakomite warunki istnialy w puszczach dla hodowli bydla oraz
uprawiania bartnictwa. Przypuszczalnie miedzy osadami puszczaniskimi
a otwartymi trwala wymiana produktéw leSnych ma plody rolne.

W okresie wezesnofeudalnym, kiedy ksztaltowata sie organizacja pan-
stwowa i tworzyly sie grody oraz wezesne oSrodki miejskie, powstalo
zwiekszone zapotrzebowanie na produkty leéne, ryby, skéry, popiot, smote,
wegiel drzewny. Juz wtedy wywozono z Pomorza Zachodniego smolg
przez Strzaléw i Szezecin na Zachéd. Rozszerzajace sie wowezas chrzesci-
janstwo wywolalo zwiekszone zapotrzebowanie na wosk (Swiece) i ryby
(okresy postu). Spowodowalo to wzrost znaczenia gospodarki lesnej.

Feudatowie bardzo wezesénie poznali warto§é bogactw lesnych. Stad
polityka ich zaczela iS¢ w dwojakim kierunku: podporzadkowania sobie
juz istniejacych osad puszczanskich i zakladania osad nowych, wiasnych.
W XII w. $wiadczenia feudalne osad le$nych byly juz powszechne. Sta-
nowily je: danina miodowa, strzezenie lasow, bobrowisk, dawanie pomocy
przy lowach itp. Réwnoczesnie feudalowie zakladali wspomniane juz
wlasne osady stuzebne zwiazane z eksploatacja laséw. Powstawaly tak
osady zwigzane z bartnictwem (Bartodzieje, Bartniki), z wytapianiem rud
(Rudniki), hodowla bobréw (Bobrowniki) i z postugami przy lowach ksig-
zecych (Strzelce, Pbaszkowy, Psarskie, Sokolniki, Jastrzebniki). Jak liczne
stosunkowo bylo osadnictwo puszezanskie, $wiadezy fakt, ze mp. w XII w.
na Pomorzu Gdanskim samych osad bartniczych bylo okolo 50 (ryc. 10).

Zywy w tym czasie ruch osadniczy odbil sie w znaczne] mierze w na-
zwach miejscowoéci. Trzeba pamietaé, ze mazwa miejscowosci
nie byla dawniej (podobnie i dzisiaj) tylko nazwa, pustym dzwiekiem, ale
okreglala zarazem charakter spoleczno-gospodarczy osady czy tez fizjo-
graficzne lub klimatyczne cechy danej okolicy. Jak nazwa miasta Buenos-
Aires w Ameryce Poludniowej oznacza ,,dobre powietrze“, a Valparaiso
,rajska doline*, tak samo wyrazng trei¢ zawieraja w maszym osadnictwie
nazwy: ELysa Goéra, Opoczno (opoka), Solec, Salice, f.gka, Brody itp.

Wiemy juz, jak charakter wsi stuzebnych odbijat sie bezposrednio
w ich nazwach. Podobnie, choé nie zawsze tak prosto, odbijaja sie w na-
zwach i inne cechy miejscowosci. W pewnych wypadkach mozemy
z mazwy wyczybaé, ze miejscowosci te (zaréwno w tym okresie, jak
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i w czasach nowszych) miaty jakie§ znaczenie kulturalne. Nazwy Koscie-
lec, Karczmiska, Mosty od razu wskazuja na funkcje osad. Nazwy Wtorek,
Sroda, Piatek, Sobota méwia, ze w tych dniach odbywaty sie w danych
miejscowo$ciach targi. W innych znéw wypadkach nazwg wskazuje, czy
miejscowosé zostata utworzona jako zbiorowa, czy jako pojedyneza (jedno-
dworcza). Nazwy zatem o charakterze dzierzawczym, urobione od imion
osobowych, wskazuja na osadnictwo zazwyczaj indywidualne: Dalechéw
(od Dalecha), Bolechow, Cieszecin, Lutomirsko, Raciborsko itp. Nazwy
tzw. 6dojcowskie (patronimiczne) swiadeza zazwyczaj (dotyezy to tylko
Wielkopolski, Malopolski i Slaska; na Mazowszu i Pomorzu bylo nieco
inaczej), Ze na osade zlozyla sie pierwotnie gromada ludz, Naleza tu na-
zwy Raclawice, Michalowice, Katowice, Bolestawce, Czaplinice, Bolescieta,
Janowigta itp. O podobnym osadnictwie méwia nazwy rodowe, jak Baby,
Bolesty, Dmochy, Gniewy. Nazwy zdrobniale — Kruszewek, Janéwek,
Pawiéwko, Rogalinko — wskazywalyby badz na polozenje tej osady obok
podobnej, ale niezdrobniatej (Kruszewo, Janowo itd.), badz tez ma pocho-
dzenie osadnikéw z takich wlasnie wsi o nazwie nie zdrobniatej.

Moéwiac ogélnie, okres do polowy XII w., tak Znamienny w wydarze-
nia spoleczne i polityczne, odznaczal sig bardzo duzg ruchliwoscia w osad-
nictwie wiejskim. Powstawaly wowczas setki osad o réznym charakterze
gospodarezym i spolecznym. Z drugiej jednak strony szereg osad — jak
zreszta i w czasach nowszych — zanikalo, gdyz osadnictwo nie moglo byé
juz wéwezas wszedzie ustabilizowane. Nie nalezy sadzi¢, ze rozprzestrze-
nienie osad i zaludnienie bylo w tym czasie wszedzie r6wnomierne, Wrecz
przeciwnie, na jednych terenach lezaly znaczne pustk; (puszcze, lasy gra-
niczne), na innych znoéw gestos¢ zaludnienia byta dosé duza. Zageszezenie
osadnictwa bylo najwicksze w nastepujacych okolicach: tereny koto uj-
Scia Odry, rejon Kolobrzega, Kujawy i ziemia chelminska, $rodkowa
Wielkopolska, Slask w rejonie Opola i Wroclawia oraz okolice Krakowa
i Sandomierza. Na tych terenach gestos¢ zaludnienia mogla dochodzié od
16 do 18 0s6b na 1 km? na innych znacznie mniej. Przecietne zaludnienie
wynosilo w Polsce wéwezas 4—5 0s6b na 1 km®. Nowe osadnictwo roz-
wijalo si¢ gléwnie na terenach granicznych i dawnych miedzyplemien-
nych. Duze znaczenie mialo tu osadnictwo jenieckie. Pewne znaczenie dla
osadnictwa wiejskiego i przygrodowego miala wéwezas imigracja na
tereny Polski (od strony Rusi) Zydéw chazarskich, ktérzy zakiadali gdzie-
niegdzie ubogie osiedla rzemie§lnicze. _

Wyglad zewnetrzny wsi nie zmienit sie weale od okresy omawianego
poprzednio. Ludnos¢ zyla gléwnie w osadach wiejskich o ksztaltach juz
opisanych. Wie$§ zwiekszyla sie przecigtnie do 11 osadnikéw. Wsie kla-
sztorne benedyktynéw tynieckich liczyly w tym czasie przecietnie 3 go-
spodarstwa; wsie ksiazece w dobrach zagojskich (Zagos¢) nad Nida prze-
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Ryc. 10. Osady puszczanskie na Pomorzu Gdanskim do XIIT w.
Wedtug W. Legi ;

cietnie 17 gospodarstw. W tym okresie zachodza jednak pewne zmiany
w kulturze rolniczej i w zabudowaniach,

Coraz rzadziej prowadzi sie niestala gospodarke wypaleniskows, roz-
szerza sie natomiast sprzezajna uprawa roli. Ustalila sie w tym czasie
uprawa ozimin, gléwnie zyta, co podwyzszalo plony; przecigtnie uzyski-
wano juz trzy ziarna z jednego. W wyniku ulepszonej i rozpowszechnio-
nej uprawy zboéz powszechne stalo sie w XII w. spozywanie chleba, Juz
kronikarz hiszpanski, Ibrahim ibn Jakub, po podrézy do krajéw slowian-
skich (965—966) tak opisywatl kulture Stowian zachodnich: ,, Zamieszkuja
oni krainy najbogatsze w obszary zdatne do zamieszkania i najzasobniej-
sze w S§rodki zywnos$ci. Oddaja sie ze szezegblng gorliwoscia rolnictwu-
i poszukiwaniu Srodkéw do Zyela, w czym przewyzszaja wszystkie ludy
Pélnocy . .. Sieja w dwéch porach roku, péznym latem i na wiosne, i zbie-
rajg dwa zbiory. Najwiecej sieja prosa [...] wiekszos¢ drzew ich sadéow
to jablonie, grusze i brzoskwinie®.

W tym okresie zaczeto zamiast dwupolowki wprowadzaé tréjpolowke,
tzn. dzielono pola uprawne na 3 niwy przeznaczone kolejno pod zboza
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ozime, jare i ugor. Nastapilo tez doskonalenie narzedzi; obok radla zaczyna
wchodzi¢ w XII w. w uzycie ptug, tj. narzedzie do odwracania skiby.

W budownictwie tego okresuuwidacznia sie zanikanie ziemianek
i coraz czestsze wystepowanie chat zrebowych. Wprawdzie powszechne
byly jeszeze chaty o konstrukeji stupowej, o $cianach wyplatanych chru-
stem i oblepianych gling, ale coraz czestsza, zwlaszeza w najlepiej zna-
nych od tej strony podgrodziach, staje sie chata zrebowo-weglowa juz nie
kwadratowa, lecz prostokatna. W budownictwie podgrodzia obserwuje sie
przejscie od chaty jednoizbowej do dwuizbowej. Mimo Ze na wsi pojawila
sig chata zrebowa, w budownictwie gospodarczym zachowala sie madal
konstrukcja stupowa. Wiasnie wowezas pojawiaja sie stodoly i byé moze
obory, chlewy lub stajnie. Dachy wszystkich budowli byly kryte trzcina
albo slomag.

4, Wsie na prawie polskim

Omowiony dotad proces osadniczy i zmiany w krajobrazie ziem pol-
skich trwaly do polowy XII w. Etap nastepny rozwoju wsi polskiej, do
polowy XIII w., odznaczal sie tym, ze jedne z oméwionych poprzednio
cech stabna i zanikaja, inne natomiast rozwijaja sie nadal.

Zachodzi wiec pewna zmiana w sytuacji omdwionych ' dotychezas
grodow. Jedne z nich zostaly otoczone podgrodziami lub osadami tar-
gowymi i staly sie ludnymi osadami o charakterze miejskim. Sam za$ gréd
z czasem przebudowano na zamek (pézniej murowany), lecz nadal mazy-
wano go grodem. Grodem mazywano odtad takZze cale miasta, ktore staty
sie siedziba wiekszych feudaléw. Podobnie feudalowie przebudowali
z czasem szereg grodow ma zamki, ktére staly samotnie i nie byly otoczone
podgrodziami. Staly sie one siedzibami i o$rodkami débr, a w razie wojen
stuzyly za punkty obronne. Znaczna jednak cze§¢é dawnych grodow
(grodzisk), zwlaszcza pochodzacych z okresu wspélnoty terytorialnej, opu-
stoszala i zanikla. Pozostaly po nich tylko wzniesienia gruntu, waly
ziemne i usypiska, widoczne w wielu wsiach do dzisiaj i potocznie nazy-
wane czesto ,,okopami szwedzkimi“.

W okresie omawianym zanika takze zakladanie nowych osad shu-
zebnych. Istniejg nadal dawne wsie o takich mazwach, ale ludnoé ich
— w $lad za ujednolicaniem sie masy chlopstwa oraz rozwojem rzemiosta
miejskiego — pelnié zaczyna podobne powinnosci co ludno$é pozostatych
wsi, choé¢ pewne §$lady dawniejszej odrebnos$ci zawodowej pozostaly
jeszeze diugo.

Najbardziej znamiennym procesem tego okresu jest dalszy szybki
wzrost wielkiej wlasnosci ziemskiej, a w zwiazku z tym dalszy rozwdj
osadnictwa wiejskiego.
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Wielka wlasnosé ziemska wzrastala nadal poprzez zakupy, darowizny,
zZagarnianie ziemi ,niczyjej“, tzw. ,,zapowiedzi*, a takze droga mielegalng
przez czeste wowczas falszowanie dokumentéw itp. Szczegdlnie powigk-
szala sie wlasno$é ,martwej reki“, a wiec duchowna (episkopalna, bi-
skupia) i klasztorna. Wspomniane juz arcybiskupstwo gnieznienskie po-
wiekszylo swoje dobra pod koniec XIII w. do okolo 250 wsi i dwoch
miast.

W ciggu XII i XIII w. pojawialo sie w Polsce coraz wiecej réznego
rodzaju zakon6éw: benedyktyni osiadaja w Miedzyrzeczu, Kazimierzu pod
Poznaniem, Trzemesznie, Mogilnie, Lubiniu, Tyfcu; zakon cystersow
w Kotbaczu, Lubiazu, Leknie, Mogilnie, Ladzie, Sulejowie, Jedrzejowie,
Wachocku, Koprzywnicy itd. Kazdy zakon z chwila sprowadzenia otrzy-
mywal zazwyczaj jedna lub kilka wsi jako uposazenie, ale w ciagu lat
zwiekszal swoje posiadioéci o szereg nowych wsi poprzez kupno, daro-
wizny czy tez innymi drogami. Tak mnp. klasztor cystersow w Kolbaczu
pod Szczecinem, ktory w pierwszej potowie XII w. posiadal jako uposa-
zenie 6 wsi, juz w koncu tego wieku mial ich 12, za§ w ciggu XIII w.
powiekszyt swoje posiadlosci o dalsze 54 wsie.

Wraz ze wzrostem wielkiej wlasnosei ziemskiej zanikala coraz bardziej
drobna wtasnosé szeregowych rycerzy, ktérzy nie wzbogacili sie na wojnie,
a nie posiadali wiasnych poddanych, totez popadali w diugi i zmuszeni
byli sprzeda¢ swa whasnoseé.

Wazrost wielkiej wlasnosei ziemskiej w ciagu XII i XIII w. wplynatl
decydujaco na osadnictwo. Wsie 6wczesne byly nieduze i nietrwale. Kazda
wojna, czeste w okresie rozbicia dzielnicowego zamieszki wewnetrzne
oraz mory, glody i inne kleski Zywiolowe znosily z powierzchni ziemi
szereg wsi, ktore trzeba bylo od nowa osadza¢. Wymagaty tego réwniez
duze obszary nie zaludnione i mie zagospodarowane, nadajace sie do utwo-
rzenia nowych osad. Interesem wielkich wiascicieli ziemskich bylo oczy-
wiscie posiadanie jak najwigkszej ilosci wsi i w tym tez kierunku czynili
usilowania. Osadnikéw nie bylo zreszta tak trudno znalezé. Byli nimi
zbiegowie i uciekinierzy ze wsi opuszezonych, dosé liczni woéwezas lazegi
i wreszcie tzw. goscie, czyli ludzie przychodni, umawiajacy sie z feudatami
o warunki osiedlenia sie. Od tych wilasnie gosci wzigl nazwe 6wczesny
sposéb zakladania wsi ,zwyczajem wolnych gosci”, co potem mazwano
osadnictwem na prawie polskim. Do zagadnienia tego jeszcze powroOcimy.

Roéwnolegle z dzialalno$cia osadnicza feudaléw rozwijalo sie osadnictwo
w sposéb zywiolowy, spontaniczny. Ludno$§é po prostu przenosila sie z te-
ren6w nasyconych osadniczo do innych, nie zaludnionych lub stabo za-
ludnionych. Przenoszenie sie ludno$ci z miejsca na miejsce bylo w tych
czasach czeste, stad osadnictwo nie bylo stale; wsie pojawialy sie i zni-
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kaly. Dopiero stopniowo nastepuje stalo$¢ i ciagtos¢ w osadnictwie wiej-
skim.

Osadnictwo wiejskie tego okresu rozszerza sie z terenow osadnictwa
starego w najprzerézniejszych kierunkach ma wszystkich ziemiach pol-
skich. Mimo tej r6znorodnosci mozna zauwazy¢ glowne kierunki oraz
zasadnicze tereny ekspansji. Typowe bylo zajmowanie przez osadnikéow
obszarow wzdluz rzek, skad posuwali sie stopniowo w gore rzeki. Dopiero
po zajeciu dolin rzecznych osadnictwo rozszerzalo sie na boki w kierunku
dziatéw wodnych lub w kierunku laséw. Pola orne wdzieraly sie stopniowo
w $ciane lasu. Na polach przylesnych powstawaly przysiolki, ktére z kolei
dawaly poczatek nowym wsiom. Nowe osady powstawaly takze wprost
na obszarach leénych, ale w poblizu rzek i w niezbyt duzej odleglosci od
osadnictwa starego. (Por, ryc. 11). Najbardziej typowo pod tym wzgledem
przebiegato osadnictwo na Podkarpaciu. Wiasnie tutaj bezbrzeina dotad
puszeza graniczna o rzadkim osadnictwie zaczyna przeSwiecaé polaciami
uprawnych pél ciggnacych sie wzdluz biegu rzek. Osady posuwaly sie
stopniowo w gére rzek, podeczas gdy stoki i grzbiety pasm gérskich diugo
jeszeze pozostaly zalesione. Poza Podkarpaciem osadnictwo takie wyste-
puje réwniez na Podgérzu Slaskim. Rozwija sie ono w odmiennych nieco
formach i na innych terenach: na pograniczu Wielkopolski i Slaska w do-
linie rzek Obry i Baryczy, a takze na terenie pogranicznych puszcz miedzy
Slaskiem a EuZzycami. Zaroilo sie réwniez Mazowsze na prawym brzegu
Wisly od strony Prus. Tak mp. w ziemi chelmifskiej powstalo w ciagu
XIII w. 67 nowych osad, co stanowi 67° przyrostu.

Ogblnie mozna powiedzieé, ze XIII w. byl okresem ,,wyScigu osad-
niczego" miedzy poszezegblnymi feudatami. W konsekwencji utrwalila sie
tez nowa forma prawna osadnictwa, kt6ra dala poczatek wielkim zmianom
osadniczym w okresie nastepnym. Ta nowa forma prawng bylo wlaénie
osadnictwo ,zwyczajem wolnych goéci, osadnictwo na prawie polskim.
Chociaz znane jest ono dopiero ze Zrédet z polowy XII w., wystapilo za-
pewne znacznie wezesniej. Osadnictwo na prawie polskim polegalo na
tym, ze bioracy w nim udzial osadnicy mieli nieco inne i na ogét 1zejsze
obowiazki wobec feudala niz reszta ludno$cei wiejskiej. Uzyskiwali oni za-
zwyczaj kilka lat wolnizny, tj. zwolnienia od cigzarow feudalnych, w celu
zagospodarowania sie ma nowych miejscach. Wazniejsze jeszcze bylo to,
7e otrzymywali oni zwolnienie od robocizn lub ograniczenie danin w mna-
turze i pewnych oplat pienieznych, wyznaczanych Scisle w stosunku do
wielkoéci posiadanego gospodarstwa. Bylo to dla osadnikéw korzystniejsze
niz dawne ciezary feudalne, stad tez chetnie sie tu garneli. We wsiach
na prawie polskim ustanawiany byt starosta, ktéry Sciagal od ludnosci
daniny ma rzecz feudala i mial, byé moze, pewna wladze sadowa mad
chlopami.
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Ryc. 11. Rozwo] osadnictwa na Pomorzu Gdanskim do XIII w. Wedlug
W. Legi

Obraz wsi na prawie polskim da sie przedstawi¢ dokladniej niz w okre-
sach poprzednich ze wzgledu ma wieksza ilo§¢ wiadomosci zrédiowych.
Wsie tego okresu byly nieco wieksze niz poprzednio; przecietnie liczyly
po 10—15 osadnikow. Byly to zazwyczaj wsie skupione badz wzdiuz
krotkiej ulicy, badz dokola malego okraglego lub owalnego placu, badz
tez ciggnely sie szeregiem nad brzegami rzek lub jezior. Nie brakowato
tez wsi takich, na ktore skladaly sie gospodarstwa rozrzucone bezladnie
po terenie. Zazwyczaj luzno polozone byly drobne folwarczki §redniego
rycerstwa-szlachty, podobnie jak mlyny czy kuinice, a czasem karczmy.
Nawet wtedy, gdy zabudowania osadnikéw byly skupione, ich grunty
nie mialy jeszcze regularnego ukladu, lecz — podobnie jak poprzednio —
rozrzucone byly bezladnie miedzy pastwiskami, kawalkami lasu, zaro-
Slami, bagnami czy zgola wérod laséw. W zwiazku z tym nie bylo Scistej
granicy miedzy sasiadujacymi ze soba wsiami., Taki stan wywodzil sie
z kilku przycezyn.

Okreslone granice miato tylko opole. W obrebie opola mozna bylo
wybiera¢ grunty pod uprawe w dowolnym miejscu i powiekszaé je w do-
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wolnym kierunku, stad sasiednie wsie mogly mieé pola pomieszane.
W obrebie za$ wsi panowata nieregularna szachownica. Powstala ona
przede wszystkim na skutek nieréwnoseci terenu i réinorodnosci gleby.
Osadnicy brali wpierw pod uprawe réwne i najlepsze kawatki gleby, omi-
jali za$ podmokle legi, smugi, rozpadliny i pagérki. Bardziej odlegle
kawalki gruntéw brano zreszta tylko pod uprawe czasowa. Nowi osadnicy
musieli bra¢ pod uprawe z koniecznosei grunty gorsze i bardziej oddalone
od osady. W ten sposéb powstawato pomieszanie gruntéw (rye. 12).

Pomieszanie gruntow powstawalo takze wskutek owezesnego sposobu
osadzania osadnikéw przez wielkich wilascicieli ziemskich; przestrzegano
bowiem, aby przy zaktadaniu wsi kazdy z osadnikow otrzymat ziemie nie
tylko rowna co do jej obszaru, ale takze i co do jakosci gleby. Dzielono
wige caly areal gruntéw ornych mna tyle czesci, ile bylo rodzajow gleb,
a kazda z tych czesci na tyle kawalkow, ilu bylo osadnikéw. Kazdy wiee
z osadnikéw dostawal tyle kawalkow i w tylu miejscach, ile bylo na
terenie wsi rodzajow gleby. Ten ostatni sposéb podzialu gruntéow danej
osady mial w sobie duzo z regularnosci, ktéra upowszechniono w okresie
nastepnym. Dalsze rozdrabnianie gruntow powstalo wskutek podzialow
miedzy spadkobiercow. Podobnie jak ksiaze dzielil swoje wlosci lub nawet
panstwo miedzy wszystkich synéw ,po sprawiedliwosci”, a wiec po réow-
nej czesei (najlepszym przykladem jest tu Boleslaw Krzywousty), tak
czynil kazdy osadnik ze swoim gruntem. Takie juz bylo polskie prawo
zwyczajowe Sredniowiecza. Kaidy wigec meski potomek otrzymywal
réwny udzial w kazdej kulturze zasiewu i w kazdej z gleb. Mozna sobie
wyobrazi¢, jak taka szachownica wygladala z czasem ,z lotu ptaka®.
Scalenie tak poszatkowanych gruntéw nastapilo w wiekszoSei wsi w na-
stepnym okresie, 1j. miedzy XIII a XV w. Juz jednak wtedy prébowanc
tu i owdzie komasowat¢ grunty i zaprowadzi¢ ich regularny uktad
w zwiagzku z wchodzaeg w zycie trojpolowka.

Jest oczywiste, ze juz w omawianym okresie poshigiwano sie jakimis
miarami pola, musiano bowiem grunty mierzyé chocby dlatego, ze
usitowano je sprawiedliwie dzieli¢. Praktyczna miarg gruntu bylto znane
powszechnie dzisiaj stajanie; jest to polski wyraz oznaczajacy diugose,
kiéra zaprzezone radlo czy plug mogly przeby¢ w jednym ciagu bez odpo-
czynku i bez czyszezenia narzedzia. Na oznaczenie obszaru gruntu, ktory
skiadal sie na jedno pelne gospodarstwo, uzywano wowczas toznych
okreslen: Zreb, dziedzing, ptug i tan.

Zreb byl stara miara gruntowa uzywang jeszcze w epoce wspélnoty
pierwotnej. Oznaczat on obszar ziemi, ktéry przy owczesnej technice rol-
1ej mial wystarczaé na utrzymanie jednej rodziny. Byl poczatkowo przy-
Izielany na podstawie losowania w obrebie wspolnoty, potem oznaczal
Iziedziczna wlasno$é gruntowa. Inna nazwa na okreSlenie Zrebu byla
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dziedzina, kt6ra oznaczala calo§é dziedziczonego gospodarstwa. Byla ona
mniej wiecej rowna zZrebiowi; wynosila okoto 100 morgow.

Rozrézniano trzy rodzaje okreSlania obszaru ziemi terminem plug:
ptug maly oznaczal wielkoseé ziemi (okolo 30 morgéw), kidrag mogt uprawic
Jeden zaprzeg zlozony z radla lub ptuga i dwéch woléw. Obszar uprawiany
przez dwa zaprzegi (¢ woly lub 2 konie) nazywano plugiem $rednim. Trzy
ptugi male skladaly sie na jeden plug wielki wynoszacy okolo 90 morgdw,
a wiec rowny prawie dziedzinie i Zrebiowi.

W XIII w. zaczyna wystepowaé nowa nazwa miary ziemi, mianowicie
tan. Byl on, jak zobaczymy, roznej wielkosci. Najbardziej pospolity byl
pézniej fan chelminski obejmujacy przestrzen 1 wiéki, czyli okoto 30 mor-
gow (tj. tyle, co maly ptug).

W zwiazku z zajmowaniem pod uprawe coraz szerszych obszaréw oraz
powiekszaniem sie osad i wyksztalcaniem sie wsi jako gromady upo-
wszechnia sie w XIII w. wyznaczanie granic poszezeg6lnych wsi. Granice
te oznaczano przede wszystkim za pomoca znakéw szezegélnych znajdu-
jacych sie w terenie, jak potoki, drogi, samotne lub wyrézniajace sie
z otoczenia drzewa, kamienie itp. W braku takich znakéw whijano pale,
ustawiano kamienne stupy lub sypano kopce. Tworzono takze wewnetrzne
znaki podzialu wtedy, gdy poszczegdlne tereny jednej wsi nalezaly do
kilku wlaseicieli, co w XII i XIII w. czesto wystepowalo.

Pod naciskiem feudaléw, ktérzy zainteresowani byli w regularnym
uktadzie gruntéw chlopskich (gdyz pozwalalo to na latwiejsze Sciagamie
powinno$ci), doszlo miejscami do komasacji gruntéw i zaprowadzenia re-
gularnej trojpolowki zamiast dotychezas stosowane] trojpolowki mieregu-
larnej. Ten proces rozpowszechnil sie w okresie nastepnym.



ROZDZIALE II

POWSTAWANIE REGULARNYCH WSI SREDNIOWIECZNYCH

1. Rozwéj ruchu kolonizacyjnego od potowy XIII do polowy XV w.

W okresie od polowy XIII do polowy XV w. zmienil sie w powaznym
stopniu dotychezasowy wyglad wsi. Zaszly woéwczas na wsi, podobnie
jak w miastach, istotne przemiany, ktére — jak wspomnieliSmy — zade-
cydowaly o obliczu wiekszoéci osad na okres co majmniej pieciuset lat,
a niektére Slady z tego okresu pozostaly widoczne do dzisiaj.

Z czym wiazaly sie tak wielkie zmiany i dlaczego ustalony woéwezas
wyglad wsi tak dlugo sie zachowai?

Wiemy, ze istotne zmiany w tym kierunku zachodzily juz w okre-
sie poprzednim. Teraz nastepuje ich nasilenie. Zmiany te wigza sie
z ozywionym ruchem osadniczo-komasacyjnym, znanym jako tzw. kolo-
nizacja na prawie niemieckim. Jakie podioze ten ruch posiadal?

Uprzytomnijmy sobie, ze byt to okres dalszego silnego rozwoju wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej oraz wzrostu i umocnienia sie klasy feudalow:
rycerstwa i duchowienstwa., Warstwy te wykorzystywaly rozbicie dziel-
nicowe Polski i oslabienie wladzy ksiazecej dla rozszerzenia swoich wloéci
i uniezaleznienia sie w sprawach sadowych i gospodarczych od ksigcia
poprzez tzw. przywilej immunitetu. Duchowienstwo i rycerstwo zmierzalo
do najwiekszych swobdd i znacznego zwiekszania swych dochodow; zagar-
niaja wiec lasy i nieuzytki, wykupuja ziemie od utrzymujacych sie jeszcze
tu i 6wdzie wolnych dziedzic6w-chlopéw i drobnych rycerzy lub tez po
prostu przepedzaja ich z posiadanych dziedzin i Zrebiéw komasujac ziemie
w swoim reku. Ale ziemia moze daé dochéd tylko wtedy, gdy jest za-
siedlona i uprawiana. Dla zagospodarowania i wykarczowania posiadanych
terendw potrzebni sa ludzie, powstaje wiec stad ogromne zapotrzebowanie
na osadnikéw. Wiemy, jak poszukiwani byli godcie i tazegi. Tych jednak
bylo zbyt malo. Totez gdy nadarzyla sic okazja sprowadzenia osadnikéw
z zagranicy, feudatowie skorzystali z niej skwapliwie. i

Pierwszych osadnikéw zagranicznych sprowadzily klasztory. Klasztory
Pomorza Zachodniego, obsadzone przewaznie zakonnikami niemieckimi,
sprowadzaty juz od XII w. kolonistéw niemieckich. Réwniez w XII w.
pojawili sie na Slasku osadnicy z Europy zachodniej, Wallonowie i Fla-
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mandowie, kiérzy osiedli poczatkowo gléwnie w miastach, szczegblnie we
Wroctawiu. Dali oni poczatek naptywowi innych osadnikéw, zwlaszeza
Z Niemiee, ktorzy osiadali w istniejacych juz lub nowo zakladanych
wsiach, Ten proces osadzania kolonistéw przybral specjalng forme tzw.
osadnictwa na prawie niemieckim, ktére bylo przediuzeniem i rozbudowsg
©osadnictwa na prawie polskim.

Aby uzyskaé i utrzymaé osadnikéw, feudalowie musieli z koniecz-
nosci stosowaé pewne ustepstwa zwlaszeza wobec osadnikéw obeych, kto-
rzy stawiali z gory okre$lone warunki. Tak wigc osadnicy otrzymywali
nadang im do zagospodarowania ziemie nie w bezterminowsa dzierzawe,
jak to bylo dotad, lecz dziedzicznie, to znaczy z moznoscia przekazywania
jej z pokolenia na pokolenie. Osadnicy godzili sie na dawanie panu czyn-
szu w monecie, uiszezanie danin w zbozu oraz zobowiazywali sie do robo-
cizny nie przekraczajacej 2—4 dni w roku z jednego lana czy wioki.
Raz w roku dawali tez daniny w produktach zwierzecych, Korzystali
przy tym zawsze z tzw. wolnizny, tj. zwolnienia od wyzej wymienionych
powinnosci na okres od kilku do dwudziestu lat w zaleznosci od tego, czy
osadzali sie na gruntach juz uprawianych, czy tez zakladali wies na tzw.
nsurowym korzeniu“, tj. na karczunkach. Waznym szczegélem w tym
osadnictwie byt fakt, ze osadnicy zostali wylaczeni spod kompetencji sa-
dow panstwowych, a podlegali tylko sadownictwu pana, ktéry wykonywal
je poprzez soitysa i kilku przysieglych (tzw. lawa).

Zakladanie osad na powyzszych warunkach zostalo nazwane loka-
cja wsi na prawie niemieckim. Podstawe prawng stanowit
tu wydany przez panujacego dokument lub przywilej lokacyjny zawie-
rajacy okreslenie praw i obowiazkéw osadnikéw i soltysa. Akt lokacyjny
wydawano wéwezas nie tylko dla wsi nowo zakladanych na prawie nie-
mieckim; na prawo to zaczely przechodzi¢ réwniez wsie juz istniejgce.

U podloza omawianego ruchu lezal zardwno interes feudalow, jak
i szeroka walka klasowa chlopéw. W okresie rozwoju gospodarki towaro-
wej, przypadajacej wlasnie woéwezas, prawo niemieckie dawalo wielkim
wiascicielom ziemskim ogélne zwiekszenie renty feudalnej i zapewnialo
warunki szybszego rozwoju gospodarczego wsi, Ponadto dawalo chlopom
uregulowanie ich sytuacji prawnej i gospodarczej i wprowadzalo poste-
powg rente pieniezna. Stad tez ludno&é wsi na prawie polskim domagala
sie przeniesienia jej na prawo niemieckie. Tam za$, gdzie wlasciciele
ziemscy trzymali sie konserwatywnych sposobéw gospodarowania i nie
cheieli wprowadzaé czynszow, dochodzito do powaznych wystapien lud-
nosci chlopskiej przeciw feudalom.

W ciagu omawianego okresu obserwowaliSmy duze nasilenie z jednej
strony lokacji wsi na ,surowym korzeniu“, z drugiej gwaltowny ruch
przenoszenia wsi polskich na prawo niemieckie, Ten drugi ruch byt znacz-
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mandowie, ktérzy osiedli poczatkowo gléwnie w miastach, szczegélnie we
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U podioza omawianego ruchu lezat zmaréwno interes feudalow, jak
i szeroka walka klasowa chiopow. W okresie rozwoju gospodarki towaro-
wej, przypadajacej wlasnie woéwcezas, prawo niemieckie dawato wielkim
wiascicielom ziemskim ogélne zwiekszenie renty feudalnej i zapewniaio
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nie silniejszy od lokacji wsi nowych. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze ludno$é
wsi nowych skladala sie wylacznie z osadnikéw pochodzacych z zagranicy.
Takich wsi bylo stosunkowo niewiele, wigkszo§¢ zas, zwlaszcza w pdz-
niejszym okresie kolonizacji, skiadala sie z osadnikow polskich. Trzeba
zatem wyraznie odréznié z jednej strony osadnictwo miemieckie, z dru-
giej osadnictwo polskie na prawie miemieckim. Sytuacja byla zreszts
rézna na poszezegdlnyeh ziemiach polskich.

Naplywowy element niemiecki byl majsilniejszy na terenie Slaska
i Pomorza Zachodniego. Tutaj powstawaly gesto osady o ludnofeci wy-
Iaeznie miemieckiej, co zadecydowalo z czasem o germanizacji tych ziem
i 0 ich odpadnieciu od Polski. W obu wspomnianych dzielnicach osad-
nictwo miemieckie bylo ukryta forma agresji feudaldow niemieckich na
ziemie polskie. Na terenie Matopolski osady o ludnosci miemieckiej poja-
wiaja sie gesciej tylko w niektoérych okolicach, dotgd stabo zaludnionych
badz wyludnionych przez najazd tatarski w 1241 r., a wiec w osadnictwie
Puszczy Swietokrzyskiej, a przede wszystkim ma Podkarpaciu. Powstal
tu szereg wsi wzdtuz Dunajca, kolo Nowego Sgcza, Biecza i Gorlic. Na
zachodnich krancach Rusi Czerwonej powstaja dwa silne skupiska lud-
noséci pochodzenia niemieckiego w okolicach kancuta i Sanoka, W Wielko-
polsce udziat elementu niemieckiego byl staby. Zaznaczy! sie on silniej
w kilkunastu wsiach zalozonych przez zakony cysterséw z Ladu, Lekna,
Paradyza, Wielenia i innych. Malo bylo kolonistéw miemieckich w Sie-
radzkiem, Leczyckiem, na Kujawach czy w ziemi dobrzynskiej. Na Ma-
zowszu osadnicy niemieccy nie pojawili sie prawie wecale, doié gesto
za§ zostali osadzeni przez Krzyzakow w ziemi chelminskiej. Slabo przy-
chodzili koloni$ei niemieccy mna Pomorze Gdanskie, gdzie osadzali sie
zresztqg glownie w miastach, w wyniku czego ozywiong kolonizacje wiej-
ska musieli Krzyzacy przeprowadzié przy zasadniczym udziale chiopow
polskich. (Por. ryc. 13).

*

Wsie osadzone wylacznie kolonistami miemieckimi przybieraty zwykle
nazwy niemieckie. Stad pochodza nazwy wsi Tylmanowa, Grywald,
Szlembark, Frydman, Tymbark, Rozemberk, Melsztyn itp., ktére wywo-
dza sie od nazwiska osadzey Niemca lub od nazwy wsi niemieckiej, z ktorej
pochodzili osadnicy; miekiedy tez oddawano w jezyku niemieckim wia-
$eiwosei terenu, na ktorym wie§ lokowano.

Wsie osadzane chlopami polskimi przybieraly rézne nazwy i trudno
sie nad nimi zatrzymywaé. Warto natomiast wspomnie¢ o najczesciej spo-
tykanych nazwach wsi polskich. Ot6z na ziemiach polskich istnieje ponad
pottora tysiaca wsi o nazwach: Wola, Wélka, Wolica lub Lgota, Lgotka
czy Ligotka, Wszystkie te nazwy pochodzity stad, ze osady te lokowano
na wolniZnie, tj. na zwolnieniu od czynszéw i robocizn na pewien czas
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Rye. 13. Zasieg i kierunki- kolonizacji na prawie niemieckim w Polsce. Wedlug
Z. Kaczmarczyka

lub na pewnej uldze od nich — stad nazwa Lgota (Lgota w zniemczonej
postaci brzmi: Ellgut). Lgoty zachowaly sie tylko na Slasku, Wole za$
rozrzucone sg po calej Polsce. Okazuje sig, ze Wole i Lgoty powstawaly
juz w osadnictwie na prawie polskim, wiekszoéé jednak z mich zwigzanza
jest miewatpliwie z osadnictwem na prawie niemieckim. Nazwa Wola
rzadko wystepowala sama, najczesciej taczyla sig z jakim$§ innym okresle-
niem oddajacym imie zasadzcy czy wlasciciela wsi, poloZenie kolo innej
wsi badz tez cechy topograficzne. Na przyktad Blazkowa Wola, Hartlowa
Wola, Wola Opoka, Wola Grodziska (koto Grodziska) itp.

Trzeba jednak pamieta¢, ze Wole powstawaly nieraz w okresie now-
szym jako przysiolki wsi istniejacych, co jednak nie bylo typowe. Wazne
jest, ze ludnosé Wol i Lgot byta rodzima, polska.

Ostatecznym wynikiem ozywionego ruchu osadniczego od polowy
XIII do polowy XV w. bylo powstanie na wszystkich ziemiach polskich

4 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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sporej ilosci nowych wsi zaktadanych na miejscu wsi dawniej istniejacych
a wyludnionych badz tez na terenach dotad nie zasiedlonych, zwtaszeza
na karczunkach. Nastapilo tez, jak jeszcze zobaczymy, zreorganizowanie
przestrzenne i ustrojowe pewnej czesci wsi istniejaeych na wzér wsi nowo
zakladanych. '

Nie mielibySmy pelnego obrazu zmian tego okresu, gdybysmy nie
wspomnieli o éwczesnych miastach. Wiemy, Ze/istnialy juz osady o cha-
rakterze miejskim w postaci licznych podgrodzi skupionych wokét gro-
déw. Wieksze z nich, jak Krakéw, Wroclaw, Poznan, Szezecin czy San-
domierz, byly obwarowane. Istnialy réwniez mniejsze od tamtych liczne
osady rzemie§lnicze i handlowe; a takze osady targowe. Nazywano je
w zrédlach po lacinie urbes, civitates, oppida czy nawet fora i wvillae.
Te ostatnie oznaczaty po prostu wsie jako osady targowe. Ot6z te wlaénie
osady przechodza w omawianym okresie szybki rozkwit i wiekszogé z nich
przemienia sie w regularne miasta o swoistym rozplanowaniu i odrebnym
prawie miejskim. Powstaje rowniez pewna ilo§¢ miast od nowa. Oba te
procesy nazwano lokacja miast na prawie niemieckim, podobna do lo-
kacji wsi. U podioza tych lokacji lezal ogélny rozwéj gospodarczy kraju,
poglebiajacy sie podzial pracy miedzy miastem a wsia, uwidoczniony
przede wszystkim w skupieniu sie rzemiosta po miastach, oraz wazrost
produkeji towarowej na wsi. Chiopi sprzedaja na rynku miejskim swoje
produkty i zakupuja wyroby rzemiosla miejskiego, w tym takze narze-
dzia pracy.

Miasta lokowano réwniez na podstawie przywilejéw: wieksze Zazwy-
czaj na podstawie przywileju panujacego, stad mamy tzw. miasta ksigzece
a pézniej krolewskie, mniejsze za$ zwykle na mocy przywileju pana
feudalnego; tak powstaly miasta prywatne. Pod wzgledem prawnym mia-
sta polskie wzorowaly sie wpierw na Magdeburgu (stad prawo miejskie
nazywano magdeburskim), pézniej na miescie Sroda na Slasku (prawo
éredzkie) i Chelmnie na Pomorzu (prawo chelminskie).

" Pod wzgledem swego obrazu zewnetrznego, a zwlaszeza rozplanowa-
nia, miasta Sredniowieczne réznily sie nieco w zaleinosci od tego, jaka
droga powstaly. Znaczna wiekszo$¢ miast rozwinela si¢ z dawnych osad
o charmakterze miejskim. Stad tez posiadaly one w swym rozplanowaniu
diugo nawet zachowane elementy z dawnych osad miejskich lub wiej-
skich: grod, plac targowy, podgrodzie itp. Miasta powstale ze wsi targo-
wych zachowaly nieraz owalny plac wskazujacy na dawna owalnice. Przy-
kiadem moga by¢ wielkopolskie miasta: Mogilno, Wrzeénia, Shipca czy
Kostrzyn. Miasta zakladane od nowa na miejscach zupenie nowych badz
tez — co czesto sie zdarzalo — obok dawnej osady miejskiej (jak to np.
bylo w Poznaniu) mialy od razu rozplanowanie regularne: ofrodkiem ich
byt kwadratowy lub prostokatny rynek z ratuszem w $rodku i z siatka
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Ryc. 14, Plan schematyczny rozwa‘niétego miasta $redniowiecznego.
Wedlug H. Miincha

prostopadtych do miego ulic (ryc. 14). Zarys miasta Sredniowiecznego
mozna odezytaé i dzisiaj z rozplanowania ,starego miasta® w ktéryms
z dawnych miast polskich. Miasta te byly zwykle obwiedzione murami
obronnymi zniesionymi czesto dopiero w XIX w. (stad pochodzg dzisiejsze
»planty* lub ,,waly jako pasy zieleni).

Tak wiec wraz z powstaniem miast doszto do wyksztalcenia sie, w wy-
niku rozwoju sit wytwérczych, dwoch osrodkéw gospodarczych: rolniczego
na wsi i przemyslowo-handlowego w miescie. Odtad miedzy tymi o$rod-
kami rozwijala sie coraz bardziej wymiana.

Ale opu$émy $redniowieczne miasto i udajmy sie z powrotem na ow-
czesna wie$. Przyjrzyjmy sie wsiom $wiezo wowczas zalozonym lub prze-
niesionym na nowe prawo.

2. Zakladanie wsi na ,surowym korzeniu“

Trudno obliczyé¢, ile wsi powstalo od nowa na terenie ziem polskich
w czasie owego ozywionego ruchu kolonizacyjnego. Bylo ich w kazdym
razie sporo. Tak np. w Wielkopolsce ilo$¢ osad lokowanych na prawie
niemieckim w ciagu XIII i XIV w. wyniosta 343. W Wielkopolsce loko-
wano wsie nie na terenach leénych i karczunkach, jak twierdzili uczeni
niemieccy, lecz z reguly mna obszarach najbardziej zaludnionych i na
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gruntach majlepszych oraz zazwyczaj w poblizu wigkszych osrodkéw
administracyjnych, gospodarczych i koscielnych, a takze przy wazniej-
szych drogach komunikacyjnych.

Podobnie bylo gdzie indziej.

Jak wykazaly dokladne badania geograféw, wsie zakladano w tym
czasie przewaznie w dolinach rzecznych i ma terenach wklestych, zagle-
bionych, a wiec wlasnie tam, gdzie lokowatly sie osady juz od dawma. Na
takich terenach skupila sie¢ do konca XV w. znaczna wiekszo$¢ wsi pol-
skich. Mozemy $mialo przypusci¢, ze w tym czasie zaludnily sie szersze
i wezsze doliny rzeczne w zupelnosci, z wyjatkiem terenéw podmokiych
i zalewowych. Znacznie rzadziej powstawaly wowczas wsie na wzgorzach
i terenach pagérkowatych, a jeszcze rzadziej na réwninach wysoczyzno-
wych. Tereny te byly nadal pokryte lasami; osadnictwo szlo w ich kie-
runku dopiero wtedy, gdy tereny dolinne zostaly juz zajete, a to — jak
zobaczymy — stalo sie w okresie mastepnym, w zwigzku z tworzeniem
sie gospodarki folwarcznej.

Obraz csadniczy wsi zakladanych przez kolonistow mozemy dzisiaj
odtworzyé doéé dokladnie na podstawie kilku danych. Najpierw wiec na
podstawie zachowanych we wsiach Sladow. Okazuje sig, ze w dzisiejszym
lub niedawnym (np. z konca XIX w.) obrazie wsi mozna odczytaé za po-
moca map katastralnych niektére zarysy Sredniowieczne: uklad granic,
miedz, przebieg drég, podziat nma pierwotne miwy itp. Mozna to zrobi¢
zwhaszeza wtedy, gdy istnieja dotyczace danej wsi blizsze wiadomosci
historyczne, jak inwentarze i spisy ludnosci z czaséw dawniejszych.

Wsie zakladane w okresie kolonizacji ma prawie niemieckim mialy
z reguly rozplanowanie bardzo regularne. Polegalo ono, jak zobaczymy,
na regularnym wymierzeniu i ukladzie grunt6w oraz ma planowym ukta-
dzie zagréd. Nalezy jednak podkreslié, ze podobnie planowy uklad nada-
wano takze wsiom juz istniejacym przy przenoszeniu ich na prawo mnie-
mieckie, niektére zas wsie na prawie polskim taki uklad miaty od dawna.

Nim przygladniemy si¢ blizej tym regularnym ukladom, warto wpierw
odpowiedzieé sobie na pytanie, skad one sie wziely.

Burzuazyjni, a zwlaszeza macjonalistyczni ,,uczeni niemieccy usilo-
wali wykazaé, ze regularne rozplanowanie Wsi Wraz ze zwigzana z nim
tréjpoléwka oraz uzycie pluga zamiast radla i sochy przynie§li z sobg
koloni§ei miemieccy i ze oni byli jedynymi pionierami owej wielkiej
reformy agrarnej $redniowiecza. Twierdzenia te okazaly sie przesadzone.
Trudno tu zajmowaé sie nimi blizej. Wystarczy wskazaé, ze zaréwno plug
z zelaznym lemieszem, tréjpolowka, jak i regularne rozplanowanie wsi
znane sa na ziemiach polskich przed okresem kolonizacji na prawie nie-
mieckim, co $wiadczy o niesluszno$ci tych twierdzen. Prawda jest mato-
miast, ze zdobycze te upowszechnily sie wlasnie w okresie kolonizacji.
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Okazuje sie, ze wszystkie te ulepszenia powstaly na tle ogélnego rozwoju
gospodarczego ziem polskich w tym czasie oraz w zwigzku z celowym
popieraniem ich przez wielka wilasno§é ziemska — choé nie mozZna
zaprzeczy¢, ze ma$ladowano wzory wyksztalcone na Zachodzie. Wzory
zachodnioeuropejskie masladowali zreszta sami Niemcy w swoim kraju.
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Ryc. 15. Szprudowo, pow. Tczew, wie§ na prawie niemieckim wedlug planu z 1824 r.
Regularny uklad niwowy dostosowany do réwniny. Zakreskowane pola naleza do
jednego wilasciciela. Wedltug M. Kielczewskiej-Zaleskiej

Polepszenie techniki uprawy roli, zastosowanie pluga i rozpowszech-
nienie sie uprawy ozimin musialy z koniecznosci prowadzi¢ do ulepszen
w ukladzie gruntéw wiejskich. Zwlaszcza przejscie z nieekonomicznej
dwupolowki do bardziej wydajnej tréjpolowki narzucalo wprost koniecz-
nosé regularnego ukladu pél. Eatwy byl on do zaprowadzenia we wsiach
swiezo zakladanych. Trudniejszy byl znacznie we wsiach dawnych, w kio-
rych trzeba bylo wyréwnywaé miedze, przenosi¢ zabudowania, wymierzaé
od nowa grunty dla wszystkich osadnikéw. Wymagalo to duzych nakia-
dow kosztéw i wysilku oraz jakiego$ czynnika, ktéry kierowatby prze-
prowadzeniem tych melioracji. Tym czynnikiem byla wiaénie wielka
wlasnoéé ziemska (monarcha, feudalowie duchowni i swiecey), ktorej cho-
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dzito przede wszystkim o to, aby zaprowadzi¢ we wsiach stale jednostki
gruntowe, wediug ktérych mozna byloby wyznacza¢ i Sciagaé czynsze
i daniny oraz $wiadczenia w robociZnie.

Dowodem moze byé m. in. to, ze system Sciagania powinnosci wedlug
jednostek gruntowych (fanu, widki itp.) stosowany byl na niektérych
terenach (np. Malopolska) konsekwentnie az do konica XVIII w. nieza-
leznie od tego, ile rodzin miescilo sie na tej jednostce gruntowej.

Tak wiee wielka $redniowieczna reforme agrarng w postaci upowszech-
nienia sie regularnych rozplanowan wsi mozna uwaza¢ za wynik nowych
potrzeb gospodarczych, a wprowadzenie prawa niemieckiego za czynnik,
ktory te reforme tylko przyspieszyl. Stad tez pochodza regulacje prze-
strzenne wsi, ktére nie przeszty na nowe prawo. Takie regulacje nie byly
jednak latwe do przeprowadzenia we wsiach starych. W pelni natomiast
mozna je bylo zastosowaé¢ do wsi nowo zakladanych. Stad tez Srednio-
wiecznym regularnym rozplanowaniom wsi przygladniemy sie na pray-
kladach wsi nowo lokowanych (ryc. 15).

Sposéb lokowania wsi mozemy sobie latwo wyobrazié. Kiedy soltys-
zasadzca ofrzymal juz przywilej lokacyjny i $ciagnat odpowiednia ilogé
osadnikow, przystepowano do wymierzania terenu wsi i gruntéw. Wy-
tyczaniem wsi kierowal z ramienia feudala soltys. Grunty mierzono za
pomoca sznura o pewnej ilosci lokci. Wyznaczano wiec dokladnie granice
wsi i z calego obszaru w obrebie tych granic wydzielano tereny prze-
znaczone na grunty orne, laki i las. Las pozostawal wtasnoscia wspélna,
1gki zas i pola dzielono miedzy osadnikow stosownie do ilosei przydzie-
lonego im gruntu. Kazdy z osadnikéw otrzymywat pod grunty orne pewna
okreélona wielkosé przestrzeni, nazywana zwykle tanem, Byla to jednostka
gruntowa, ktoéra upowszechnia sie w okresie kolonizacji w miejsce daw-
nych znanych nam jednostek. Mial on w réznych okolicach r6zng wielkogé.

W zastosowaniu byly dwa rodzaje tanéw: tzw. fan frankonski, liczacy
okolo 45 morgéw polskich, i tan flamandzki, pézniej zwany zwykle chet-
minskim, ktory réwny byt wtéce (30 morgéw) i dawnemu matemu plu-
gowi. Lany wieksze stosowano zazwyeza] przy lokacji wsi na ,surowym
korzeniu“. Rodzaj lanu, ktéry stosowano, zalezal takze od jakosci gleby;
na glebach lepszych wydzielano lany chelminiskie, na gorszych fran-
konskie.

Kazdy z osadnikow dostawal zazwycza] po jednym fanie. Ilo§é¢ osad-
nikéw byla w zakladanych wsiach rézna, od kilku do kilkudziesieciu, naj-
czeSciej zas okoto dwudziestu. Soltys, jako przedsiebiorca kolonizacyjny
i pézniejszy zwierzehnik wsi, dostawal wiecej tanéw — dwa, a czasem
nawet cztery i wiecej — w zaleznosci od tego, ilu zdolal zgromadzi¢
osadnikow.

Précz soltysa i kmieci osiedlali sie w nowo zakladanej wsi zazwyczaj
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takze osadnicy drobnorolni, tzw. zagrodnicy. Nie otrzymywali oni pelnego
nadziatu ziemi, lecz tylko miejsce pod chalupe i kilka morgéw potozonych
zazwyczaj poza lanami kmiecymi. Zagrodnicy byli przewaznie rzemieslni-
kami wiejskimi (szewec, kowal, krawiec, piwowar, czasem piekarz czy
rzeznik itp.) i podlegali solttysowi.

Bardzo ciekawe bylo to, ze we wsiach nowo zakladanych mie wyty-
czano z reguly ziemi dla feudata. Nie bylo tam wiec folwarku.

3. Rozplanowanie wsi lokacyjnych

Mowimy o tanach kmiecych i soltysich, o ich wytyczaniu, a mie wiemy
dotad, jak one byly polozone we wsi. A to przeciez jest dla obrazu wsi
istotne. Dotykamy tu sedna rzeczy i wchodzimy w zagadnienia nielatwe
do krotkiego przedstawienia.

Obraz wsi lokowanych widziany ,,z lotu ptaka* byiby rowniez bardzo
réznorodny i urozmaicony. W tej réznorodnosci mozna jednak dosé latwo
doszuka¢ sie ladu i typowosci. Uwzgledniajac tylko sam uklad gruntéw
mozemy wyrézni¢ dwa jego gléwne typy, dwie zasady tu,stosowane:
uklad zbiorowy i indywidualny. Kazdy z nich mial zreszta szereg odmian.
Na czym te dwa uklady polegaly?

Wsie niwowe. Uklad zbiorowy, gminny byt stosowany najczeSciej.
Jest on Scisle zwigzany z trojpolowka, a polegal na tym, Ze z calego areahu
wsl wydzielano wpierw teren pod przyszla zabudowe. Byla to tzw. niwa

-domowa, polozona zazwyczaj w Srodku wsi. Niwe dzielono z kolei na tyle
czesci, ilu bylo osadnikéw. Kazdy z mich stawial swoje zabudowania na
kawalku wydzielonym (czesto przez losowanie) dla niego. Pod miwe
domowa wydzielano zazwyczaj teren najdogodniejszy pod zabudowe i za-
mieszkanie, a wiec: blisko plyngcej lub stojacej wody, ale z dala od nie-
bezpieczenstwa powodzi, zasloniety mozliwie od wiatréw, dobrze nasto-
neczniony itp. Na tym kawalku miescily sie zabudowania wszystkich
gospodarstw, nawet tych, ktére z czasem przybyly. Juz z tego widaé, ze
zabudowa wsi omawianego typu musiala by¢ zwarta, ciasna, gesta.

Przestrzen przeznaczong pod grunty orne dzielono tutaj ma trzy gléwne
pola. Jedno z nich przeznaczone bylo pod zasiew ozimin, drugie jarzyn,
trzecie pozostawalo ugorem. W nastepnym roku pole spod ozimin prze-
znaczano pod jarzyny, spod jarzyn pod ugor, ktory uprawiano pod oziminy.
W. ten sposéb co roku kolejnosé upraw zmieniala sie. Byla to wlasnie
trojpolowka. Tam gdzie grunty we wsi mialy rézne klasy jakoSci, a wiec
lepsze i gorsze, kazde pole dzielono jeszcze na dwie lub wiecej niw za-
leznie od ilosei klas gleby. Kiedy dokonano podziatlu na pola i ewentualnie
na niwy, przystepowano wowczas do wyznaczenia kazdemu osadnikowi
kawalkow, ktére on miat uprawiaé¢ dla siebie. Kazde wiec pole i kazda
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Ryc. 16. Krauszéw, pow. Nowy Targ. Niwowy uklad gruntéw dostosowany do terenéw
nierownych pod wzgledem powierzchni i jakosei gleby. Niwy nalezace do jednego
wlasciciela oznaczono tym samym numerem. Wedlug K. Dobrowolskiego
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niwe dzielono wzdhuz
lub w poprzek na tyle
rownych czesci, ilu bylo
osadnikow pelnorolnych
(ryc. 16). Poszczegdlny
osadnik mial zatem
swoje pasma gruntéw w
kazdym polu i w kaz-
dej niwie. Ugér za$ stu-
zyl jako wspdlne past-
wisko, a gdy potem
przechodzil pod uprawe
ozimin, dzielono go ,‘ , 3
méw tak, jak byly po- . Rl l“”
dzielone inne pola i ni- B Sy

wy. Stale granice miaty "“
tu zatem tylko pola lub SRR

niwy, parcele przezna- 1
czone pod zabudowe

oraz polozony obok za- Ryec. 17. Olszanica, pow. Krakéw, jedna z odmian wsi
budowan ogréd; mnie niwowej. Stan z 1853 r. Grunty przyzagrodowe biegna
mialy za$ statych miedz prostopadle do parcel budowlanych. Szerokie jasne

pasy oznaczajg grunty folwarczne znajdujgce sie

grunty poszczeg6lnych w kazdej z niw. Wedlug H. Graula
osadnikéw. Grunt kaz-

dego z osadnikéw byl wiec stale w pomieszaniu z innymi. Miato
to powazne nastepstwa dla sposobu uprawy ziemi i zbioréw oraz
zycia gromadzkiego. W takim ukladzie gruntéw wszyscy musieli wy-
konywa¢ na swoich dziatkach te sama prace; a wiec jesli orali —
to wszyscy réwnoczesnie, jesli zgli czy kosili zboze — réwniez. Trzeba
bowiem wiedzie¢, ze z powodu nielicznych drég polnych dostep do wias-
nej dzialki mieli osadnicy poprzez parcele sasiadéw, a jezeli ktérys z nich
nie uprzatnat na czas zboza ze swego kawatka, ulegalo ono zniszezeniu,
gdyz tuz po zniwach wypedzano na $cierniska bydlo, ktére paslo sie na
calej niwie wspélnie. Byl to znany w $redniowieczu i pézniej tzw. przymus
niwowy, przy ktérym ogét osadnikéw musial stanowié jedna zwarta
1 wspoldzialajaca gromade, gdyz wystepowata Scisla zalezno$é gromady
od pojedynczego osadnika i na odwrot.

Taki uklad gruntéw, znany pod mazwa wsi niwowej, byl we wsiach
kolonizacyjnych najbardziej rozpowszechniony. Nadawal sie on do zasto-
sowania szeczegbdlnie na terenach réwninnych, plaskich lub lekko pofal-
dowanych (por. ryc. 16 i 17). Trudniejszy lub nawet niemozliwy byl do
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zaprowadzenia tam, gdzie grunty wiejskie lezaly na pochyloseci wiek-
szych wzniesien. Na takich gruntach Sredniowieczna praktyka osadnicza
wypracowala indywidualny typ podziatu, o ktéorym bedzie mowa za
chwile.

Ksztalty wsi niwowych Wies z niwowym ukladem gruntéw
mogla mie¢ rézne ksztalty. Jednym z mich byla znana nam juz okol-
nica. Byl to typ bardzo rzadki. Wystepowal on gesto jedynie miedzy
Laba a Odra. Na ziemiach polskich trafial si¢ niekiedy na Pomorzu, w Po-
znanskiem i na Slasku, bardzo rzadko natomiast gdzie indziej. Pierwotnie,
jak wiemy, byla to wie$ o charakterze obronnym; do wsi prowadzila jedna
tylko droga, zamykana ma noc brama. Czasem otaczano wie§ obronnym
watem. W $rodku miescit si¢ wolny plae, ktory stuzyt glownie do prze-
trzymywania na nim bydia w ciagu nocy.

Innym typem, zwiazanym z uktadem niwowym gruntéw, czestym row-
niez we wsiach na prawie polskim, byla owalnica (ryc. 18). Nazwa
pochodzi od owalnego ksztaltu, jaki przybieraly zabudowamia skupione
wok6! owalnego Srodkowego placu, na ktérym znajdowat sie czesto staw
lub sadzawka. Tutaj budowano zazwyczaj kosciél, koto ktorego urzadzano
cmentarz. Wokoét placu osadzali sie takze zagrodnicy-rzemieélnicy, ktérzy
mieli tu swoje domy z malymi ogréodkami i warsztaty pracy. Poza tym
érodkowy plac wiejski uzytkowany byi wspélnie przez cala gromade: tu
wypedzano gesi, tu stawaly owce i bydlo, tu moczono i rozécielano len
i konopie, tu bielono pi6tno itd. W potudniowej Polsce $rodkowy plac
nazywal sie nawsiem, na Mazowszu czesto wagrode, w Wielkopolsce nie-
kiedy polwsiq.

Owalnica byla typem wsi zarowno poprzednio, jak i w okresie kolo-
nizacji na prawie niemieckim bardzo rozpowszechnionym. Mozna nawet
powiedzie¢, ze na tych terenach, gdzie rozpowszechnit sie niwowy system
gruntow, byl to typ najezesciej spotykany. Powszechny byt on w Wielko-
| polsce, na Pomorzu, na Slasku, czesto takze wystepowal na Mazowszu
i w centralnej Polsce. Szczegélowe dane ze Slaska wskazuja, ze wsi
owalnicowych byto tam koto 500, z tego okolo 350 na prawie niemieckim.
Bardzo rozpowszechniona byla owalnica w calych wschodnich Niemezech.
Owalnicowy ksztalt wsi byl — co jeszcze dzisiaj mozna w terenie stwier-
dzi¢ — harmonijny, mily dla oka, a réwnoczesnie celowy i dogodny. Jak
juz z ksztaltu widaé, wsie te lokowaly sie zazwyczaj w zaglebieniach
terenu, w nieckach jeziornych itp. Powstawaly one jednak zwykle na
terenach juz zagospodarowanych, powiekszanych tylko przez nowe kar-
czunki.

Z ukladem niwowym zwiazany byl przewaznie jeszeze jeden typ wsi,
tj. ulicéwka. Juz sama nazwa mowi, ze zabudowania ustawione byly
| gesto wzdluz prostej zwykle ulicy, zazwyczaj po obu jej stronach. Wsie
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te roznity sie od owalnic tylko tym, ze nie posiadaty w $rodku wieksze]
owalnej przestrzeni. Dlugos$é takiej wsi byla niewielka. Nawet w czasach
nowszych nie przekraczala 2 km. Skupiona byla zwykle w $rodku areatu
gruntow.

Ulicowki powstawaly, jak wiemy, juz przed okresem kolonizacji, Lo-
kowano je najczeSciej na terenach przejSciowych miedzy wilgotnymi
nizinami a suchymi réwninami i byly rozsiane nieré6wnomiernie prawie
Po calym terenie ziem polskich. Znacznie wiecej jest ich we wschodnie]j
polaci Polski, przy czym sa one tutaj czesto pochodzenia znacznie pbz-
niejszego. Pochodzace z czas6w kolonizacji na prawie niemieckim ulicowki
rzadko zachowaly swdj ksztalt w czystej postaci. Z biegiem czasu ulegly
one, podobnie jak owalnice, roznym zmianom. Najbardziej typowa zmiana
stal sie rozrost ulicowki w wie§ wieloulicowa, wielodrozna.

-~ Wsie lanowe. MowiliSmy, ze drugim gléwnym typem regularnego
ukladu gruntéw upowszechnionym w okresie kolonizacji na prawie nie- '
mieckim byt uklad indywidualny. Polegat on ma tym, ze kazdy z osadni-
kow otrzymywal $ciSle wydzielony i odgraniczony od innych swéj kawat
gruntu, na ktérym stawial zabudowania i ma ktérym on tylko stale
gospodarowal. Zamiast dzielenia calego arealu wsi na pola, niwy i pasy
wytyczano z obszaru wsi diugie réwnolegle dzialtki gruntéw o stalych
wymiarach i te przydzielano poszczegoélnym osadnikom. Byly to tany,
widki lub ich czeseil.

Poniewaz wsie lanowe zakladano zwykle na ,surowym korzeniu®,
a wiec na karczunkach leSnych, nazywaé je mozna wsiami lanéw lesnych.
Byly one typowe dla okresu kolonizacji na prawie niemieckim. Wsie takie
nie powstawaly przed okresem kolonizacji. Pézniej zas tworzyly sie tylko
w zwigzku z wzorowanym na tym prawie tzw. osadnictwem woloskim
w Karpatach. Rzadko wzor ten stosowano w poZniejszym osadnictwie
folwarcznym. Wlasciwym terenem powstawania wsi lanow leSnych byly
doliny wyzynne i gorskie otoczone lasem.

Osadnictwo wygladalo tu w sposéb nastepujacy: po ogélnym oznacze-
niu granic calej wsi soltys wraz z miernikami i osadnikami wytyczat
wzdluz doliny potoku, po obu jego stronach, dogodne miejsca pod zabu-
dowania starajac sie, aby bylo niedaleko biezacej wody, ale bezpiecznie
od wiosennych zalewéw. Te wlasnie Srodkowa przestrzen wzdiuz calej
wsi, lezaca po obu stronach potoku, zostawiano jako obszar wspélny,
majaey stuzyé calej gromadzie. Bylo to wspomniane mawsie analogiczne
do wystepujacego we wsiach owalnicowych i spelniajace podobne zadania.
Nastepnie kazdemu osadnikowi wyznaczano jednakowy zazwycza] pas
gruntu, ciaggnacy sie od nawsia az do granicy wsi. Wielkos¢ tego pasa
wynosita zwykle jeden ian. Jedynie soltys otrzymywal wiecej. Wzdluz
kazdego tanu wytyczano droge polna, ktéra umozliwiala osadnikowi dostep
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Rye. 19. Jablonkowo, pow. Zagan. Typowa wie§ lanow lesnych. Wedlug A. Meitzena

do poszczegblnych dziatek, niezaleznie od reszty osadnikéw i ich gruntow
(ryc. 19 i 20). Taki wiasnie uklad gruntéw i drég polnych byt typowy dla
wsi lanéw lesnych, co jest bardzo widoczne w tych wsiach do dzisiaj.

Podobnie bylo z ukladem zabudowan. Kazdy z osadnikéw stawial je
na poczatku swego gruntu. Tak wiec jedne zabudowania od drugich dzie-
lila szerokoséé tanu, zatem dlugo$é samej wsi (szeregéw zabudowan) byla
zwykle taka, jak szeroko§¢ calego arealu wsi. Byly to zatem z natury
wsie diugie i dosé luzno zabudowane.

Wsie lanéw lesnych w swojej pelnej postaci nie powstawaly od razu,
lecz rozwijaty sie stopniowo w miare przybywania osadnikéw. Osadnictwo
rozwijalo sie zazwyezaj od dolu w goére rzek i potokow. Stad gorna czesé
wsi moze byé pézniejsza od dolnej. Wsie te zreszty dziela sie dzisiaj
zwykle na Wie§ Gérna i Wies Dolng i jako takie mozemy je latwo na
mapach i w tferenie odezytaé. Drzisiaj, wskutek stopniowego rozrostu,
wsie takie ciagng sie niekiedy (np. w $rodkowej Malopolsce) do 12 km.
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Wsie lanow lesnych pokrywajg dosé zwarcie obszar calego Podkar-
pacia i Karpat, gesto rozsiane sa na terenie Slaska, zwlaszcza Dolnego,
gdzie stanowia 25% og6tu wsi, a stad siegaja pasmem az pod Leszno
w Wielkopolsce. Znajduja sie takze na wschod od Olkusza. Powszechnie
wystepuja w dolinach Lubelszczyzny, weietych w plyte kredowa.

ek [ TP
el
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Ryc. 20. Markowa, pow. Przeworsk. Typowa wie$ lanow lesnych w potud-
niowej Matopolsce. Wedlug G. Hildebrandt

Jak latwo mozna spostrzec, wsie lanéw leénych sa znakomicie dopa-
sowane w swoim rozplanowaniu do warunkow fizjograficznych. Na po-
chylosciach i stokach wzgérz, gdzie gleba na kazdej prawie wysokoéci ma
inng jako$¢, mie mozna bylo stworzyé blokow pébl i miw. Dzielono je wiec
na waskie dlugie pasy. W ten spos6éb kazdy osadnik otrzymywat wszystkie
rodzaje gleby w jednym swoim lanie.

Uktad wsi lanéw lesnych nie nadawat sie do stosowania tréjpoléwki
w takiej postaci, jaka miata miejsce we wsiach niwowych. Totez z reguly
nostepowano tu inaczej. Kazdy osadnik uprawiat mianowicie grunty blizsze
i nizej polozone (a zatem i lepsze) stale, corocznie, i te grunty nawozil;
bardziej odlegle za$ co drugi rok zostawial na ugér i nastepnie uprawiat
bez nawozenia. Jeszeze dalej (wyzej) polozone grunty byly zwykle pa-
stwiskiem, a za nim ciggnat si¢ las bedacy réwniez (na przedtuzeniu lanu)
wlasnoécia tegoz osadnika.
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Dostosowanie rozplanowania wsi do warunkéw terenowych widaé
doskonale we wsiach karpackich zakladanych w ciggu XV i XVI w.
w zwiazku z osadnictwem na prawie wotoskim, o ktérym
nalezy na tym miejscu wspomnie¢, cho¢ chronologicznie wykracza to poza
omawiany okres. Jest to jednak, jesli chodzi o obraz zewnetrzny, podobny
typ wsi.

Osadnictwo w Karpatach rozwijalo sie z dwoch przeciwnych kierun-
kow: od dolin i od grzbietéw gor. Bylo to zwiazane z dwoma typami go-
spodarki: rolnictwem i pasterstwem wysokogorskim. Osadnictwo rolnieze
posuwalo sie stopniowo z polnocy na poludnie dolinami rzek. Zajmowalo
ono tereny zdatne pod uprawe zboz. Ta droga powstawaly w Sredniowieczu
w szerszych dolinach gérskich rzek wsie rolne o znanym nam rozplanowa-
niu. Wsie na prawie wotoskim powstawaty nieco inaczej. Oto na halach gér-
skich rozwijato sie od XIV w. pasterstwo wysokogorskie. Jego wzrost
zwiazany byl z wedréwkami ludno$ci pasterskiej, tzw. Wolochéw lub
Watlachéw. Ludnos¢ ta posuwala sie stopniowo od Siedmiogrodu i Wolosz-
czyzny szezytami Karpat na zachéd w poszukiwaniu miejsc wypasu.
W swoich wedrowkach Wolosi zawedrowali wzdluz szczytow Karpat az na
Beskid Slaski i na Morawy. Ludno$é wotoska, pierwotnie wylacznie ru-
munska, mieszala sig¢ z miejscowa ludnoscia dolin,

Jeszeze przez caly XV w. Wolosi frudnili sie wylaeznie pasterstwem.
Juz jednak od poczatkéw XVI w. zaczynaja osiada¢ na stale w wyzszych
czesciach dolin gorskich. Bylo to spowodowane koniecznoscia zajecia sie
obok pasterstwa takze rolnictwem wskutek zmniejszania sie pastwisk. Do
osiedlenia sie na stale tej ludno$ci zmierzala zreszta zaroéwno wiadza pan-
stwowa, jak i wielka wlasnosé ziemska, ktorej chodzilo przede wszystkim
o mozno$¢ pobierania statych oplat i danin. Wladzy panstwowe] chodzilo
takze o to, aby osadZcow tych wsi méc powolywaé, podobnie jak soltyséw,
do stuzby wojskowej. Stad tez kancelaria krélewska i feudatowie nadawali
wybitniejszvm jednostkom spoéréd ludno$ci wotoskiej przywileje loka-
cyjne na wzor stosowanych w osadnictwie na prawie niemieckim, choé
nazywato sie ono tu osadnictwem na prawie woloskim.

W wyniku potrzeb gospodarczych, akecji panstwa i feudalow, nastgpito
do$¢ szybko osadzenie sie Wolochéw na stale. Poniewaz nizsze tereny
(wygodniejsze doliny i kotliny goérskie) byly juz woéwczas zajete przez
osadnictwo rolne, ludnoéé pasterska musiata lokowaé sie w waskich doli-
nach strumieni goérskich na glebach znacznie gorszych. W ten sposéb po-
wstalo w XV i XVI w. w wyzszych partiach Karpat bardzo duzo wsi rol-
niczo-hodowlanych, '

Obraz osadniczy wsi zakladanych na prawie woloskim byt w zasadni-
czych zarysach podobny do wsi lanéw lesnych lokowanych na prawie
niemieckim. Kazdy z osadnikow otrzymywal tu swéj nadziat gruntu, tzw.
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21, Podsarnie na Gornej Orawie. Jeden z typow wsi zakladanych
przez osadnikéow polskich. Wediug W. Semkowicza

Ryc.



64

Jabtonka | Fiekielnik

EEraea

47

L.

1
1
T
]
]
¥
I
1
[l
i}
[
1
a
\

zarebek, wykrojony - podobnie jak
i fan. Roznica byla tylko ta, ze zare-
bek ciggnal sie od doliny w obie stro-
ny (ryc. 21), podezas gdy lan danego
osadnika biegt tylko w jedng strone.
Chodzito o to, Ze w waskich dolinach
gorskich jedna strona wsi jest zwykle
gorzej nasioneczniona. W ten sposob
kazdy osadnik otrzymywal w swoim
zarebku wszystkie rodzaje gleby.

Dalszy rozwo6j tzw. zarebnych wsi
wotoskich byl podobny do wsi lanow
lesnych.

Osadnictwo woloskie w Karpa-
tach jest przykladem tego, jak przy-
chodzace z zewnatrz fale osadnicze
o nieco odmiennych zajeciach osia-
daty ma peryferiach terenéw zaje-
tych, a wiec na stokach, zboczach
i gorskich dolinach porosnietych do-
tad lasem. Tutaj wiec mozna nawet po
wiekach odréznié osadnicze warstwy
ludnos$ci réznego pochodzenia.

Na wzor wsi woloskich powstalo
od drugiej polowy XVI i w XVII w.
szereg wsi polskich na Gérnej Ora-
wie, juz po wegierskiej stronie Kar-
pat. Byly to wsie zlozone wylacznie
ze zbiegow z Polski. W XVI w. znana
rodzina feudalow wegierskich, Thu-
rzonow, zalozyla duzy kompleks dobr
nazywanych Panstwem Orawskim
i zmierzala do skolonizowania lezace]
tu puszezy podbeskidzkiej. W tym
celu zwabiano chtopéw polskich, kto-
rzy istotnie zbiegali setkami. Zakla-
dane przez nich wsie byly z reguly |
wisiami tanéw leSnych o kilku zreszta
odmianach (por. rye. 21 i 22).

Ryec. 22. Sucha Goéra na Goérnej Orawie, Typ wsi osadnikéow polskich z blokowym
ukladem gruntow. Wediug W. Semkowicza
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Wsie niwowe i wsie lanow lesnych byly to dwa zasadnicze typy roz-
planowan, jakie przyni6st lub upowszechnit okres kolonizacji na prawie |
niemieckim. Przedstawione wyzej typy rozplanowan i zwiazanych z mimi
ksztaltéw wsi byly najbardziej rozpowszechnione, a rownoczes$nie najbar-
dziej wyrazne i zdecydowane w swoim zarysie zewnetrznym. Nie byly one
jednak jedynymi i wylacznymi. Zaréwno wie§ niwowa, jak i tanowa mialy
swoje odmiany i odchylenia w ukladzie gruntéw i w ksztalcie wsi. Je$li
chodzi o wies niwowa, to podzial na pola i niwy moégt w praktyce ksztal-
towaé sie réznorodnie: niw moglo by¢, jak wiemy, wigcej lub mniej, w za-
leznoSci od jakosci gleby i warunkow fizjograficznych; pasy gruntéw
poszczegblnych osadnikow w jednej wsi mogly biec w kazdej z miw w réz-
nych kierunkach, w innej znoéw wsi pasy we wszystkich niwach i polach
biegly w tym samym kierunku; ksztalty wsi mogly mie¢ bardziej zwarty
lub luzny charakter itp. We wsiach lanowych lany mogly byé¢ szersze
i krotsze lub wezsze i diluzsze; tancuch zabudowan nie ciagnal sie wzdiuz
catego arealu tak, ze niektére wsie byly czyms$ poSrednim miedzy wsia
niwowa a lanowa (zobacz rysunki). Nie zawsze tez wystepowaly drogi
boczne, tak charakterystyczne dla wsi lanéw leSnych. Nie wystaplly one
na przyklad w Lubelszezyznie.

O tych i tym podobnych odmianach wiemy dotad, poza terenem Kar-
pat, malo i trudne sa one do stwierdzenia po wielu wiekach zmian, jakim
ulegt obraz zewnetrzny wsi. Odmiany te jednak nie sg tak istotme, aby
mialy nam znieksztalcié ogélne wyobrazenie o wygladzie zewnetrznym
wsi lokowanych ma prawie niemieckim.

Pamietaé¢ jednak musimy, ze omawiany okres byl wilasnie tym, w kié-
rym wyksztalcil sie ostatecznie obraz wsi polskiej na diugie wieki. Pa-
mieé ta bedzie nam potrzebna zwiaszeza wtedy, gdy bedziemy obser-
wowali zmiany, jakie zaszly w zewnetrznym wygladzie wsi w czasach
nowozytnych.

4. Wsie na prawie polskim. Nowe kierunki osadnicze

Sredniowieczne wsie zar6wno zakladane, jak i przenoszone na prawo
niemieckie stanowily tylko czesé ogolu wsi polskich. Reszta wsi pozostata
na prawie polskim. Tak np. w dawnym powiecie sadowym poznanskim
w pierwszej polowie XV w. wsie na prawie niemieckim stanowily 34%»
ogolu osad. Podobnie bylo w olbrzymim latyfundium biskupstwa krakow-
skiego (33%9). W dobrach arcybiskupstwa gnieZniefskiego wsie takie wy-
nosity blisko polowe ogotu osad. Nawet na Pomorzu Gdanskim, ktére od
poczatku XIV w. bylo pod panowaniem krzyzackim, do konca XV w. na
ogblna ilo§é 1112 osad zachowaly sig 323 wsie na prawie polskim, co sta-
nowi 29% ogétu. Zachodzi wiec pytanie, jaka byla réznica miedzy jednymi
a drugimi wsiami, zwlaszcza jesli chodzi o ich rozplanowanie.

5 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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Rye. 23. Domanowice, pow. Trzebnica, wie§ na prawie polskim. Stan z XIX w. Za-

chowal sig tu dawny podzial gruntéw na dziedziny, ktérych bylo osiem. Stopniowo

wyrabiano nowe grunty; ich przynaleznosé do pierwotnych dziedzin okreslaja
rzymskie cyfry. Wedlug A. Meitzena

Wiemy, ze dawne wsie na prawie polskim mialy zazwyczaj rozplano-
wanie nieregularne oraz posiadaly nieregularna szachownice pél w obrebie
Jednej wsi i miedzy poszezegélnymi wsiami. W omawianym okresie pewna
liczba wsi na prawie polskim zostala réwniez od nowa rozplanowana bez
zmiany prawa polskiego na niemieckie. Wsie takie przybraly wyglad po-
dobny do wyzej omdéwionych.

Niektére wsie na prawie polskim zachowaly az w glab XIX w. swoj
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nieregularny wyglad zaré6wno w rozplanowaniu gruntéow, jak i w zabu-
dowie. Przykladem moze byé wies Domanowice na Slasku czy Polchowo
na Pomorzu (ryc. 23 i 24). Mozemy zreszta postuzyé¢ sie tu analogia, a wiec
podobienstwem, w wygladzie takich wsi na innych terenach. Przykladem
moze by¢ ziemia lwowska, gdzie powstajace samorzutnie osady, jesli tylko
nie ulegly odgérnym regulacjom, zachowaly bardzo dlugo swoja bezpla-

Ryc. 24, Polchowo, pow. Wejherowo, wie§ na prawie polskim. Widoczny nieregularny
uklad niw w zalezno$ci od stopniowego ich wyrabiania. Wedlug M. Kielczewskiej-
Zaleskiej

nowosé¢ powiekszang jeszeze z czasem w wyniku dzielenia gruntéw. Przy-
kladami moga stuzy¢ takze niektére osady puszczanskie zakladane w cza-
sach nowych.

Z drugiej znoéw strony wiemy, ze pewna cze$¢ wsi na prawie polskim
miala juz z dawna rozplanowanie regularne, choé blizej nam nie znane.
Swiadeza o tym utrzymane dlugo na pewnych terenach, np. w Wielko-
polsce i na Mazowszu, swoiste polskie nazwy jednostek gruntowych i ich
regularny podzial na jednostki pochodne. W XVI i XVII w. wystepowala
w Wielkopolsce dos¢ powszechnie jednostka gruntowa mazywana sladem
(okolo 30 morgow) i jej pochodne: pétsledzie, kwarta i kes roli. Na Ma-
zowszu powszechna jednostka byla wowczas widka i pélwidczek, czasem
wystepowata jeszcze archaiczna miara Zreb i pétZrebeze, Wiemy, ze wsie
Mazowsza — ktore z matymi wyjatkami nie zostalo w ogoéle objete prawem

»
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niemieckim ani opartg na nim kolonizacja — miaty czesto zabudowe regu-
larna. Regularna za§ zabudowa rzadko wystepuje przy nieregularnym
rozplanowaniu gruntéw. O regularnej zabudowie niekitérych wsi mazo-
wieckich $wiadeza ezeste w zrodlach wzmianki o tzw. wagrodzie, czyli we-
wnetrznej, zamknietej zabudowaniami i specjalnymi ogrodzeniami prze-
strzeni wsi.

Blizej zbadane wsie na prawie polskim na Pomorzu Gdanskim byly

- z reguly osadami o zabudowaniach skupionych dokola réznej formy placu,

a uklad pél byt z reguly niwowy. Ukiad niw nie byt w nich tak regularny,
jak we wsiach na prawie niemieckim: niwy byly réznej wielkosei 1 roznego
ksztaltu. Grunty ulegly duzemu rozdrobnieniu wskutek podzialéw. Cecha
wsi na prawie polskim bylo, jak wiemy, wiasnie dziedziczenie gruntéw
w linii meskiej z prawem podziatu ich na cze$ci. Stad grunty ulegly stop-
niowemu podzialowi i rozdrobnieniu. Tymczasem we wsiach na prawie
niemieckim takiej swobody dzielenia gruntéw nie bylo. Dlatego oba typy
wsi rozwijaly sie réznie.

Tereny, ktére nie zostaly w szerszej mierze objete przez prawo nie-
mieckie, a powstaly i rozwijaty sie spontanicznie bez regulujacego wplywu
wielkiej wiasnosci ziemskiej, wykazujg znacznie wiekszy procent wsi o roz-
planowaniu nieregularnym i duzym rozdrobnieniu gruntéw. Przykiadem
moze by¢ Mazowsze.

Mazowsze bylo dzielnica Polski, wigczong zreszta w obszar panstwa
polskiego dopiero w poczatkach XVI w., w ktérej przewage miala drobna -
wlasnoéé szlachecka. Mieszkajaca tu licznie drobna szlachta, tzw. zago-
nowf, nie posiadala poddanych, a grunty swoje uprawiata wilasnymi re-
kami. W niektérych okolicach Mazowsza w rekach drobnej szlachty sku-
pito sie 2/3 ziemi. Szlachta ta byla w sposobach zycia i gospodarowania
bardzo konserwatywna, co przy ditugotrwalej samodzielnodei politycznej
Mazowsza (a stad i pewnej izolacji) spowodowalo jego zacofanie. W wy-
niku tego obraz wsi mazowieckich — zaréwno chlopskich, jak i typowych
,,zasciankow* szlacheckich — byl odmienny od wsi innych dzielnic.

Wsie mazowieckie byly zazwyczaj nieduZe i nieregularne. Byly to wla-
Sciwie réznego rodzaju i ksztaltu przysiotki o nieregularnym ukladzie.
Grunty te, przewaznie szlachty zaSciankowej, wskutek systematycznego
dzielenia ,po sprawiedliwoSci z czasem przybraly forme fantastyeznej
wprost szachownicy. Przeludnione, zwlaszeza szlachta zasciankowa, Ma-
zowsze Stare (nazywane takze polnym) predko stalo sie terenem emigracji
ludnogei na sasiednie obszary, a przede wszystkim na péinocne i potnocno-
wschodnie Mazowsze lezace po prawej stronie Wisly (nazywane Ma-
zowszem le§nym). Rozeiagaly sie tu bezludne dotad puszeze, ktore teraz
stopniowo zostajg zasiedlane glownie przez drobna szlachte.

W ten sposob powstalo szereg nowych wsi zaréwno na skraju puszcz,
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gdzie osiedlali sie przede wszystkim chlopi, jak i w ich glebi, gdzie osia-
data glownie szlachta. Podobna fala osadnikéw kieruje sie na Podlasie,
ktére nalezalo wtedy do Litwy. Juz w polowie XV w. powstalo w zachod-
niej i polnocnej czeSci Podlasia zwarte osadnictwo polskie. Tworzone
w ozywionym ruchu kolonizacyjnym osady mialy przewaznie charakter
przysiotkéw badz bezksztattnych, badz tez placowych. Znaczy to, ze osady
skladaly sie z kilku lub majwyzej kilkunastu siedzib rozrzuconych bez-
ladnie po zajetym terenie, w zaleznosci od tego, gdzie i jakie byly mozli-
wosci osadnicze, albo tez skupionych dokola niewielkiego placu. Polozenie
gruntéw bylo najbardziej réznorodne i najeczeSciej bezplanowe. Czestokroé
grunty orne przeplataly sie z pasmami czy kepami lasu, niekiedy znéw
zajmowaly one wieksza przestrzen, przy czym uklad parcel byl rézno-
rodny i mieregularny. =

Wréémy jeszcze na chwile do dawnych wsi na prawie polskim. Nie-
zaleznie od tego, jakie rozplanowanie one posiadaly, réznily sie od wsi
zakladanych od nowa na prawie niemieckim tym, ze te ostatnie byly po-
czatkowo wsiami czysto chlopskimi. Znaczy to, Zze miedzy polami danej
wsi mie bylo rél panskich, rycerskich, a wiec folwarcznych. Wyjatkiem
iest Slask, gdzie lany folwarczne pojawiaja sie czasem w takich wsiach
od razu. Tymeczasem wsie na prawie polskim posiadaly zazwyczaj kilka
tanéw ziemi folwarcznej. Folwarki te byly uprawiane zarowno pracg przy-
musowa chlopow, jak i — rzadziej — praca najemna. Folwarczki w §la-
skich wsiach na prawie niemieckim z reguty uprawiane byly stala cze-
ladzig folwarczna i silami najemnymi. Sytuacja zreszta pod tym wzgledem
zaczela sie wkrétce, jak zobaczymy, powaznie zmieniaé,

W obrazie wsi na prawie polskim wyro6znia sie stojacy ma najlepszym
miejscu, zwykle w $rodku, dwor panski. Wsie na prawie niemieckim nato-
miast, zwlaszcza lokowane od nowa, jako gléwny akcent posiadaly lany
i gospodarstwo soltysa. Wiemy, ze bylo ono polozone, podobnie jak i szla-
checkie, na najlepszym miejscu w $rodku wsi. Wyrézniato sie ono istotnie
tym, ze bylo wieksze od reszty gospodarstw.

Tak wiec w $rodku wsi lezaly duze plachty lanow soltysich. Obszar
swoich lanéw soltys umial zreszta znakomicie powieksza¢, tak ze z czasem
jego grunty zajely znaczng cze§é wsi.

Stosownie do rozmiaréw gospodarstwia i uprawnien soltysa przedsta-
wialy sie jego zabudowania. Duzy dom mieszkalny, ktéry musial pomie-
scié obok jego rodziny jeszeze liczng czeladZz, otaczaly zabudowania go-
spodarcze: jedna lub kilka stodél, chlewy i stajnie. Do pracy na swoim
folwarku mial soltys stale sily najemne. Byli to zagrodnicy mieszkajacy
w oddzielnych zabudowaniach polozonych zazwyczaj na newsiu.

Kazdy soltys mial sporo uprawnien o charakierze gospodarczym. Tak

a_"/
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wiec mogl on prowadzié np. karczme. Karczma za$ to zespot wielu zabu-
dowan: byt tu wiec budynek karczemny zazwyczaj duzych rozmiarow
(gdyz miescila sie w nim dizba szynkowna i alkierz), czasem tez pomiesz-
czenia dla rzemie$lnikéw wiejskich, ktorzy tutaj uprawiali swéj zawod
(kowal, szewe, rzeznik czy piekarz). Kramy rzemieSlnicze mieScily sie
czesto oddzielnie. Przy kazdej karczmie stal zwykle browar i stodowniz,
w ktérych produkowano piwo. Miescily sie tu takze stajnie i szopy. Soltys
mial tez prawo do posiadania miyna. Byl to zazwyczaj mlyn wodny sto-
jacy przy strudze, rzadziej wiatrak, Czesto soltys posiadal folusz do bicia
sukna i stepe do wyrobu kaszy, niekiedy takze laznie dla calej wsi. Nie-
rzadko posiadal stawy rybne i sadzawki. Jak widzimy, gospodarstwo
soltysa bylo nie byle jakie; to istotnie prawdziwy folwark. We wsiach
na prawie polskim wszystko to, co wymieniliSmy poprzednio, nalezalo do
dworu panskiego.

Zabudowa gospodarstw chlopskich tego okresu nie jest mam blizej
znana. W kazdym razie w $Slad za polepszeniem sie polozenia chlopow
ich zabudowania przedstawialy sie¢ na pewno porzadnie i obejmowaly
z reguly zaréwno dom mieszkalny, jak stodole, stajnie i chlewy. Poszeze-
g6lne budynki staly zwykle osobno. Chaty buduje sie teraz porzadnie,
z bali drzewnych, choé pokrywa sie je wylacznie stomg lub trzcina.

Jedno jeszeze musimy zauwazyé: w krajobrazie wsi tego okresu Wy-
rasta tu i tam murowany zamek nalezacy do wiekszego feudala. Buduje
go zaréwno panujacy (zwlaszeza Kazimierz Wielki), jak i rosngce ma sile
moznowladztwo.

5. Pierwsze zmiany w obrazie wsi sredniowiecznych, Powstawanie folwarkéw
panszezyznianych

MowiliSmy poprzednio, ze Slady ukladu gruntowego wsi Sredniowiecz-
nych (opartego na regularnym rozplanowaniu) sa widoczne w terenie do
dzisiaj. Tak jest istotnie w wielu miejscach, choé¢ dotyczy to tylko nie-
ktérych zachowanych szezeg6ldw. W ciagu nastepnych kilku stuleci wiek-
szo$¢ z owych szczeg6léw w rozplanowaniu wsi Sredniowiecznych ulega
w jednych wsiach powaznym zmianom, w innych za$ przemianom ulegt
caly obraz wsi.

Poczatek tych przemian zaczal zarysowywaé sie w powaznej mierze
juz od polowy XV w., a przyczyng ich byt wzrost liczby ludnoéei w danych
wsiach oraz — i to w spos6b znacznie powazniejszy — nowa polityka
gospodarcza wielkiej wlasnosci ziemskiej. Oméwmy to dokladniej.

Obraz regularnego rozplanowania wsi Sredniowiecznych mégthy pozo-
staé niezmieniony tylko w tym wypadku (jesli pominiemy na razie wplyw
wielkiej wlasnosci), gdyby ilosé gospodarstw chlopskich mie ulegla zmia-
nom. Tymczasem zjawiskiem normalnym jest ciagly przyrost ludnosei.




il

Jesli przyrost ten nie ma ujscia poza granice wsi, np. do miast, lub nie
jest zmniejszany przez wojny, pomory, glody i inne kleski elementarne,
musi on pomiesei¢ sie we wsi. Prowadzi to wowezas do powstania nowych
gospodarstw we wsi, a zatem i do jej zageszczenia.

Nowe gospodarstwia wiejskie powstawaly przez podzial gospodarstw
dotychezasowych: ojciec dzielil gospodarstwo miedzy synow (dzisiaj dzieje
sie zreszta podobnie), lub tworzyly sie przez wyrabianie nowych gruntow
uprawnych. W ten sposob zachodzily stopniowo zmiany w obrazie ksztattu
wsi i w ukladzie p6l. We wsiach niwowych, skupionych w érodku areatu
gruntowego, zageszczaly sie w ten sposob rzedy zabudowan. W braku
miejsca w dotychezasowych rzedach powstawaly nowe ulice czy uliczki,
a obok nich nowe gospodarstwa. Tak wiec ulicowki czy owalnice mogty
z czasem przeksztalcaé sie we wsie wieloulicowe, kupowe. Ulegalo w ten
spos6b cze$ciowemu zasiedleniu nawsie; osiadala tu zazwyczaj biedota
wiejska nie posiadajaca gruntu. Jesli za§ chodzi o pola, to we wsiach
niwowych kazde z pdl czy niw uleglo podzialowi na tyle czeSci, ile w danej
chwili bylo gospodarstw rolnych. Czesto jednak areal rolny wsi ulegal
rozszerzeniu. Brano wiec pod uprawe zwykle przymiarki, to jest kawalki
gruntow lezace poza dotychczasowym wymiarem wsi.

We wsiach lanowych zageszczanie wygladalo mieco inaczej, stosownie
zreszta do innego rozplanowania wsi. Tak wiec dlugie pasy lanéw ulegaly
podzialowi wzdluz na pottanki, te znéw na éwierci tanéw. Na kazdej nowej
czeSci powstawaly zabudowania nowego gospodarstwa. W ten sposéb do-
tychezasowy do$é luzny szereg zabudowan ulegal stopniowemu zageszcza-
niu, $ciesnianiu. Rownoczeénie powiekszala sie zazwyczaj wielkosé wsi.
Jak wiemy, wsie te powiekszaly sie od dolu w gore. Dzialo sie to w ten
sposob, ze na gornym koficu wsi, zaro$nietym zwykle jeszcze lasem, wy-
tyczano nowe lany lub péttanki i zakladano nowe gospodarstwa. Zaludniato
sie tez stopniowo nawsie. Osiadala na nim réwniez biedota i matorolni.

W wielu wsiach Slaska podzial lan6w da sie stwierdzi¢ juz w XIV w.
Zostaje on jednak po6zniej zahamowany przez feudalne zakazy dzielenia
gospodarstw chlopskich, tak Ze wie§ $laska w fen sposéb nie mogla sie
zageszczaé i rozrastaé. W ten jednak sposdb rozszerzala sie i zmieniala
np. wie§ malopolska, gdzie w wyniku stopniowego rozrostu dochodzito
miejscami do tworzenia sie przysiotkéw, choé sa one zazwyczaj catkiem
Swieze]j daty.

Inna zmiang we wsiach §redniowiecznych bylo rozwarstwienie chlop-
stwa. Przy gospodarce pienieznej i ozywionej wowczas wymianie miedzy
wsia a miastem dochodzilo latwo do tego, ze jedni chlopi bogacili sie i po-
wiekszali swoje gospodarstwa, inni za$ ubozeli i wyprzedawali sig. Zatem
i od tej strony zacierala sie dawna réwno$§¢ gospodarstw chlopskich.

Wieksze znaczenie mial wplyw idacy od strony nowej polityki gospo-



72

darczej wielkiej wilasnosei ziemskiej. Poczawszy od polowy XV w., a na
Slasku nawet weczesniej, gospodarka czynszowa zaczyna sie przezywac.
Zlozylo sig na to kilka czynnikéw. Tak wiec na ten okres przypada spadek
wartosci pieniadza, a stad i rzeczywistej wartosci pobieranych od chlopéw
czynsz6w. Roéwnoczesnie za§ stan rycerski podnosi znacznie swoja stope
zyciowa, co wymaga zwigkszonych dochodéw. Dochody te zaczyna dawaé
wlasnie gospodarstwo folwarczne. Dzieje sig to dlatego, Ze ceny produktéw
rolnych podniosly sie zaréwno w wyniku obnizki pieniadza, jak i wskutek
zwigkszonego na nie popytu zaréwno w miastach w kraju, a nawet za
granicg, gdyz Europa zachodnia zwigkszyla zapotrzebowanie na zboze, po
ktére zaczyna coraz czeiciej siega¢ do Polski. Wiasnie wtedy, w wyniku
wzrostu potegi politycznej parstwa polskiego, doszlo do odzyskania Po-
morza, a Zz tym i wolnego dostepu do portéw baltyckich, zwlaszeza Gdan-
ska. Mialto to zasadnicze znaczenie dla wzrostu folwarkéw.

Wkrétce staje sie wiec oczywiste, ze gospodarka folwarczna
musi wzia¢ gére nad czynszowa. Tak sie istotnie stalo, i to nie tylko w Pol-
sce, ale i gdzie indziej. Folwarki rycerskie istnialy, jak wiemy, juz przed-
tem. Byly one jednak zwykle nieduze (1 do 3 lanow), uprawiane stata
czeladzia oraz silami najemnymi; mialy na celu zaspokojenie wewnetrz-
nych potrzeb dworu. Dochodzi wige do wzrostu dawnych i powstania
nowych folwarkéw, a w zwiazku z tym do powszechnego stosowania pracy
pafiszezyznianej. Obok folwarkéw rycerskich byly takze kodcielne (klasz-
torne) i soltysie; w omawianym okresie zaczynaja rozwijaé sie szczegolnie
szlacheckie i koscielne.

Wzorem dla nowo powstajacych folwarkéw byly przede wszystkim
wlasnie folwarki koscielne. Byly one dobrze zorganizowane i weczeénie za-
stosowaly na duza skale prace panszezyzniang siegajaca nieraz nawet do
kilku dni w tygodniu. Wzorem dla folwarkéw feudalow byly czasem takze
folwarki soltysie, ktorych wiasciciele rozbudowali i powiekszyli swéj stan
posiadania z okresu lokacji wsi przez zakup nowych gruntéw i zwiekszenie
sil najemnych, a po czeSci i panszezyznianych. Feudalowie patrzyli z za-
wiscig na rozrastajace sie folwarki soltysie i, mimo Ze zakladali swoje
folwarki na wzér soltysich, przypuscili generalny szturm na pozycje sol-
tyséw w celu przejecia ich folwarkéw dla siebie. Dochodzi wiec do wy-
dania ustaw przeciw soltysom, ktére umozliwialy badz wykup folwarkow
soltysich, badz w ogdle ich zagarniecie.

Tak wige juz w ciagu XV w. powszechne staje sie usuwanie soltysow
i przejmowanie ich folwarkéw przez feudaléw. Folwarki te zostaja przez
szlachte stopniowo powiekszane. Réwnoczesnie tam, gdzie nie bylo fol-
warkow, zostaja one zakladane. Dotychczasowi rycerze ,przekuwaja mie-
cze na plugi®, osiadaja ma stale na folwarkach i staja sie odtad ziemianami.
czyli szlachta.







ROZDZIAL III
WIES OKRESU FOLWARCZNO-PANSZCZYZNIANEGO
1. Cechy osadnictwa wiejskiego nowego okresu. Pod znakiem gospodarki folwarcznej

Okres nastepny trwajacy co najmniej trzysta lat stal pod znakiem
rozwoju gospodarki folwareznej, ktéra urosla do ogolnego systemu gospo-
darczego i zadecydowala o nastepnych dziejach Polski. Ziadecydowala tez
o kierunku zmian w osadnictwie wiejskim.

Wzrost folwarkéw i ziemi folwarcznej byl az do drugiej polowy
XVIII w. staly i ciagly, choé¢ odbywal sie w nieréwnym stopniu na poszcze-
gélnych terenach przy zastosowaniu wszelkich aktéw przemocy i gwaltu
w stosunku do chlopéw, soltyséw, karczmarzy, czasem i mieszczan, gdyz
wszystkim im zabierano w calo$ci lub czeSciowo ziemie i wilaczano ja
do folwarkéw. Précz tego wlaczano do folwarkéw wspélne pastwiska
i ugory. Karczowano lasy i przynajmniej poczatkowo osuszano mokradia
i bagna. Tak wielka byla Zadza tworzenia przez szlachte wlasnych go-
spodarstw folwareznych, taka necaca i zniewalajaca sila brzeczacego
pienigdza uzyskanego ze sprzedazy zboza w Gdansku czy na rynku lokal-
nym!

Zadza posiadania folwarku opanowala w XVI w. og6l szlachty. Nie
dziwi zatem fakt, ze tyle ukazalo sie wowezas ksiazek rolniczych uczacych
szlachte gospodarowania ma folwarku. Ksiazki te stawiaja przed szlachta
nawet pewien ideat urzadzenia folwarku 1 wsi oraz mecace osiagniecia,
jakie mozna bylo urzeczywistnié. Oto jak pisal pewien szlachcic w spe-
cjalnym druczku Ziemianin: ,Nie chce, by mial nasz szlachcic wiecej,
tylko jedne wies, a dobrg: sto w niej kmieci, a rzadnych [. . .] Ko$ci6l w niej
murowany [...] Miyn trzema két tuz przy wsi; folwark z dawna sporza-
dzony. Browfar blizej od dwora, co by raz w raz zawarzal. [...] przy bro-
warze drewnik, a w tyle chmielnik, ogréd przy tym za kuchnia. Gumno
zawsze jako gaj, obora jako natknal, Niech obejda dziedzine mytne lasy
po dwu stron, spustne stawy po trzeciej, a 1gki z jedna...“

Byt to ideal, ktéry szlachta w ciagu XVI w. realizowala, stwarzajac
gospodarstwa folwarczne na wiekszosei terenéw Polski. Kiedy w polowie
XVII w. spadly na ziemie polskie ciezkie i dlugotrwale wojny, glody i za-
razy i kiedy wskutek tego wsie wyludnily sie, a pewna ich czes¢ znikla
catkowicie, wtedy i z tej sytuacji szlachta umiata wyjs¢ z korzyscia zwiek-
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Rye. 25. Plan kilku wsi z poinocnej czeécibylegoKsiestwaLowlcklego Stan z 1832 1.
Wedlug J. Waruaka

szajac areat folwarczny (ryc. 25); whcm oto pustki do folwarku, a pozo-
statych we wsi poddanych osadza czy ut:czyrmue na mniejszych nadziatach
ziemi. Stalo sie to powodem, ze mimo niepowigkszenia si¢ ludno$ci w tym
czasie ulegla ona zbiednieniu, pauperyzacji; na miejscu kmieci pozostali
potrolnicy czy zagrodnicy oraz spora ilogé chalupnikéw i bezrolnych ko-
mornikéw, Feudalom chodzilo nie o utrzymanie pelnych gospodarstw
chlopskich, ale o zabezpieczenie sobie sily roboczej na wiasnych folwar-
kach. Stad tez zwigkszaly si¢ stopniowo dnie panszczyZzniane i inne cigzary
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feudalne. Ale i chlopi nie cheieli posiadaé wigkszych gospodarstw, gdyz
wieksze gospodarstwo oznaczalo zarazem wieksze cigzary, woleli wiec
prowadzié gospodarstwa mniejsze, zagrodnicze, zamiast duzych, kmiecych.

Okazji do zagarniania ziemi zreszta mie brakowalo. Dawali ja sami
chlopi, ktérzy nie mogac pogodzi¢ sie ze zwiekszaniem ciezar6w feudal-
nych czesto po prostu uciekali. Zbiegostwo bylo w calym okresie folwarcz-
nym powszechne i niezahamowzne. Czesto cale wsie w ten sposéb opusz-
czano. Najwieksze masilenie zbiegostwa wystapilo w pierwszej polowie
XVIII w., zwlaszcza w czasie wojny péinocne].

Jest oczywiste, ze okazji do wlaczenia pustek po zbieglych mie mogla
szlachta w pelni wykorzystaé, gdyz nie miatby kto pracowa¢ na folwarku.
Ta wlasnie potrzeba priacy panszezyznianej sprawila, ze wzrost ziemi fol-
warcznej musiat mie¢ jakie$ granice. Byly one wyznaczone tylko i jedynie
interesem gospodarki folwareznej. O wzroscie ziemi folwarczne] $wiadczg
najlepiej cyfry.

Na Slasku male folwarczki nie miaty poczatkowo tendencji do wzrostu.
Az do polowy XVI w. folwark by? niewielki i istniat przewaznie we wsiach
na prawie polskim, zboze za§ sprowadzano tu z Polski. Kiedy jednalk
zboze polskie zaczeto eksportowaé do Gdanska, nastapil na Slasku powolny
nawrot ku folwarcznej produkeji zboza, i to tlaka sama droga, jak gdzie
indziej.

Oto przyklad ze wsi Jakubowice koto Srody Slaskiej. Byla ona wsia
na prawie polskim. Poczatkowo folwark byl tu niewielki, z czasem jednak
urdst niezmiernie. W 1743 r. chlopi posiadali niecate 400 morgéw, a fol-
wark 1390 morgow. Wprawdzie przyklad ten mie jest typowy dla calego
Slgska, ale odpowiada na ogél wsiom na prawie polskim.

Na Slasku wzrost arealu folwarcznego byl mniejszy niz ma innych
ziemiach polskich, choé w niektérych jego czeSciach sytuacja chiopow
byla katastrofalna. Tak np. w 108 wsiach prywatnych w okregu trzeb-
aickim, wlasnie na terenach bardzo urodzajnych i z dawna zaludnionych,
chiopi posiadali w polowie XVIII w. zaledwie 1/7 gruntéw, podczas gdy
6/7 powierzchni zajmowala wiasnoéé folwarczna. Wsie chlopskie byly tu
tak male, Ze przecietnie liczyly po 2 gospodarstwa, précz folwarku i ludz:
bezposrednio z folwarkiem zwiazanych.

Na Pomorzu folwarki szlacheckie rosty szybko rowniez droga skupu
solectw i zagarniania ziemi chlopskiej. Na przyklad w okregach Chojna.
Mysliborz, Gorzéw, Strzelce wzrost ziemi folwarcznej wygladal nastepu-
jaco: w 1337 r. — 20% ogdlnego obszaru, w 1572 r. — 35%, w 1588 r. —
46%0, a w 1718 . — 67%%. W innych okolicach Pomorza nie bylo lepiej.
W latach od 1628 do 1713 w pow. wolifskim wlaczono do folwarkéw
ponad 18% ziemi chiopskiej, w pow. gryfickim 35%0, a w pow. miasteckim
nawet 42%,. Ogdélnie we wschodniej i srodkowe]j czesci Pomorza Zachod-
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niego od 1618 do 1806 r. wzrost ziemi folwarcznej wyniost 22", przy czym
chlopi stracili 17% swoich gruntéow.

Wyjatkowe miejsce zajeta Wielkopolska. Wzrost ziemi Eolwarc.&ne_] byt
tu tak olbrzymi, ze w XVIII w. wielka wlasnos¢ zajmowala czterokrotnie
wigcej przestrzeni anizeli wiasno$é chlopska. Bylo to spowodowane nie
tylko zagarnianiem ziemi chlopskiej, ale takze — jak zobaczymy — duzym
wzrostem osadnictwa folwarcznego na terenach dotad mnie zagospodaro-
wanych.

Na pozostalych ziemiach polskich wielka wlasnos¢é w XVIII w. zajela
wiecej niz polowe obszaru (stosunek 4 : 3), w czym spory procent stanowily
lasy, podobnie jak w Wielkopolsce.

Folwarki nie powstawaly ma wszystkich ziemiach Rzeczypospolite]
w jednym czasie; najszybeiej wzrastaly blisko rzek sptawnych. Na innych
terenach, jak np. w Eeczyckiem i Sieradzkiem, skad daleko bylo do rzek
splawnych, gospodarka ta rozwinela sie dopiero od drugiej polowy XVI w.

Rozw6] systemu folwarczno-panszezyznianego w Polsce mial ujemne
skutki spoteczno-gospodarcze i polityczne. Nalezy tu zaliczyé przede
wszystkim zahamowanie rozwoju sil wytwoérezych, a nawet ich obnizenie.
Folwarki nie posiadaly z reguly wiasnych narzedzi pracy, chiopi panszezy-
Zniani za$ obciazeni nadmierna praca na folwarkach nie mieli ani moz-
noéei, ani ochoty ulepszania narzedzi pracy. Stad technika rolna w okresie
folwarku panszezyznianego mie posunela sie naprzéd.

Miasta weszly wowezas w okres zastoju, a z czasem i upadku. Szlachta
odbierala im stopniowo uprawnienia w dziedzinie handlu i rzemiosla
i niszezyla ich dotychezasowa samodzielna pozycje. Szlachecki handel zbo-
zem i surowecami, a takze odciecie chlopéw od rynku miejskiego podkopaly
egzystencje miast; w wyniku tego ludnoéé wielu zwlaszcza mniejszych
miast musiala zajaé sie uprawa roli, stad upodobnily sie one do wsi
Byla to tzw. agraryzacja miast.

Zmniejszenie sie powierzchni gruntéw chlopskich, a wzrost obszarow
folwareznych i rozwéj gospodarki dworskiej musialy prowadzi¢ do stop-
niowego zubozenia chlopstwa i do pogarszania sie jego sytuacji gospodar-
czej i prawnej. Wzrost gospodarstw $rednio- i malorolnych, zanik gospo-
darstw czynszowych mna rzecz panszezyznianych, ciagly wzrost pafszezy-
zny i innych ciezaréw feudalnych, pogorszenie si¢ praw chlopow do uzyt-
kowanej przez nich ziemi itd. — oto najwazniejsze skutki rozwoju go-
spodarki folwarcznej.

A jakie skutki dla osadnictwa wiejskiego pociagng! za soba rozwoj
systemu folwarczno-panszezyznianego? Oto pytanie, ktére nas najbardziej
interesuje.

Burzliwy poczatkowy okres rozwoju folwarkéw musial rozZSZerzy¢ za-
sieg osadnictwa wiejskiego na nowe, dotad nie zagospodarowane tereny;
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doprowadzito to do powstania setek nowych wsi, cho¢ wzrost ludnosei byt
slaby, a globalna produkcja folwarczna i rolna z czasem sie obnizyla.
Doszio nawet do powazinego kryzysu ludnosciowego i gospodarczego. Zo-
baczymy tez, ze jedna z prob wyjscia z tego kryzysu byla gwaltowna
akcja kolonizacyjna, ale przeprowadzona przez sprowadzanie ludnosci
obeej, co pociagalo za sobg wynarodowienie duzych potaci kraju. Zazna-
czyla sie ona zaréwno w krajobrazie osadniczym ziem polskich, jak tez
w rozplanowaniach wsi.

2. Osadnictwo rolne XV—XVII w.

WspomnieliSmy, ze w poczatkowym okresie szybkiego rozwoju folwar-
kéw zatozono od nowa setki wsi. Bylo to zrozumiale: glodni stale nowej
ziemi i nowych folwarkéw feudalowie zakladali je tam, gdzie tylko bylo
mozna, a wiec poza dotychczasowymi wsiami takze na terenach nowych,
dotad nie zasiedlonych. Osadnictwo to bylo kierowane wylacznie przez
wielkg wlasnosé ziemska, tj. przez wiekszych i srednich feudatow.

Zobaczymy, jak przedstawialo sie to zjawisko na poszczegdlnych zie-
miach polskich. Przeglad zacznijmy od poludnia Polski.

Wiemy juz, jak zywo rozwijalo sie na teremie Karpat osadnictwo na
prawie woloskim, jak dzieki niemu powstaly w waskich dolinach gérskich
setki nowych wsi wzdtuz catych Karpat @z po Slask Cieszynski i w jaki
sposéb osadnictwem tym kierowala wielka wlasnosé ziemska — dzier-
zawcy kroélewszczyzn i szlachta posiadajaca tu swoje dobra. Nowe wsie
w gorach powstawaly nie tylko w wyniku osiadania na stale ludnosci
woloskiej. Przychodzili tu takze osadnicy réznego pochodzenia: zbiegowie
ze wsi nizinnych i ludnoé¢ z przeludnionych wsi podgérskich. Wieley
wlasciciele ziemscy osadzali ich w poblizu tworzonych wtedy folwarkéw
lub niektérych zakladéw przemystowych, jak np. hut szklanych. Osa-
dzano ich takZe w nowych wsiach rolnych zakladanych w waskich doli-
nach i na stokach gérskich. Nowe wsie zakladano czesto na wolniZnie lub
uldze na pewien czas od ciezaré6w feudalnych, stad niejednokrotnie przy-
bieraty one nazwy Wol i Wélek lub, jak na Slasku Cieszynskim, Ligot czy
Ligotek. Byly to przewaznie wsie zagrodnicze posiadajace w wiekszoSci
rozplanowanie podobne do wsi lanow lesnych, rzadziej wsi niwowych.

Podobnie jak Karpaty zasiedlano wowczas Karkonosze i Gory Sowie.
Osadnictwo mialo tu jednak inne podloze i warunki. Szlachta Slaska wy-
korzystala umiejetnie wzrost ludnosci w Niemezech i na Slasku w polowie
XVI w., aby skierowaé¢ ja na nowe tereny. Uprzednio we wsiach starych
»zalatano dziury", jakie powstaty wskutek opuszczonych gospodarstw. Juz
od 1530 r., a zwlaszcza od 1550 1., szereg wsi lanéw lesnych na Slasku
zostalo uzupelionych nowymi osadnikami lub od mnowa osadzonych.
Rownoczesnie przystapiono do tworzenia nowych wsi.
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Terenami nowego osadnictwa byly gory, a takze pokryte lasami tereny
piaszezyste péinocnego Slaska. W okresie od 1500 do 1619 r. zalozono na
Slasku 160 nowych wsi.

Nowe wsie w gorach powstawaly ma karczowanych terenach lesnych
polozonych wyzej od wsi dotad istniejacych. Zakladano je na wzor Srednio-
wiecznych wsi lanéw lesnych z ta réznica, ze osadnikom wydzielano znacz-
nie mniej gruntu niz w $redniowieczu: tworzono wylacznie wsie zagrod-
nicze. W przeciwienstwie tez do wsi sSredniowiecznych nie mialy one
samorzadu. Byly to wsie tylko po ezesci rolnicze. Gléwny powod ich two-
rzenia stanowily rozne galezie przemystu, totez poméwimy jeszcze o nich
w nastepnym rozdziale.

Na po6lnocnym Slasku osadnictwo $Sredniowieczne objelo tereny uro-
dzajne i zatrzymalo sie na malc urodzajnych piaskach pokrytych prze-
waznie lasami. Obszar ten ciagnat sie szerokim pasem od pélnocno-za-
chodniej granicy Slaska, obejmowal poludniowo-wschodnig czes¢ Ziemi
-Lubuskiej, obszary na poludnie od Rawicza, okreg Milicza, tereny na
wschod od Trzebnicy i pas na linii Ostrzeszow, Kepno i Wielun. Mial on
swoje przedluzenie na terenie Gornego Slaska (lasy pszczynskie), a na
terenie Malopolski $rodkowej odpowiadal mu zalesiony tréjkat miedzy
Sanem i Wisla.

Na te obszary wkroczylo teraz nowe osadnictwo. Obok bardziej pier-
wotnego osadnictwa przemystowego jest to gléwnie osadnictwo rolne
kierowane przez wielka wiasnosé ziemsks. Feudalowie czynili to zwykle
w ten sposéb, ze zbierali ludno$t z kilku przeludnionych wsi i osadzali
ja na nowym miejscu. Tworzono tu z poczatku wsie chlopskie o pelmym
nadziale ziemi, z czasem juz tylko wsie zagrodnicze i chalupnicze. Feu-
dalom chodzilo bowiem przede wszystkim o utworzenie w tych wsiach
folwarkéw, a ludnoéé osadzana byla tylko w celu uzyskania sity ro-
boczej.

Zakladane w tym osadnictwie wsie nie mialy zazwyczaj wyraznych
granic, a w rozplanowaniu przypominaty albo odmiany wsi lanéw lesnych,
albo wsie nieregularne. Osady przemyslowe byly zazwyczaj rozsiane luzno.
Osrodek wsi rolnych stanowil zwykle folwark.

W Polsce centralnej (wojewédztwo teczyckie i sieradzkie) osadnictwo
folwarczne rozwijalo sie do konca XVI w., pozniej zaniklo i ozywilo sie
dopiero w XVIII w., w okresie osadnictwa ,olederskiego”. Objelo ono
peryferie dawnego osadnictwa, a wiec wkraczalo na tereny dzialéw wod-
nych w kierunku laséw. Czasem osiedla takie powstawaly w glebi lasow
na wykarczowanych polanach. Jezeli te nowe wsie lezaly w sasiedztwie
starych, braly od nich czesto swe nazwy. Tak np. obok starych Boczkéw
powstaly Boczki Gawronkowe i Boczki Soplowe, obok Ziewanic — Zie-
waniczki, obok Gluchowa — Gluchéwek, obok Gérek Wielkich — Gérki
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Ryc. 26. Stan osadnictwa i zalesienia zachodnich powiatow Wielkopolski z konica
XIV w. Na podstawie mapy K. J. Hladylowicza

Matle. Czesto tez nosily one nazwy Wél, np. Wola Makolska, Wola Ro-
gozinska czy Wola Branicka.

Wsie tego obszaru to z reguly wsie folwarczne; jadro ich stanowil
folwark, osadzeni za$ obok niego chlopi otrzymywali male nadzialy ziemi
i byli wilasciwie robotnikami folwarcznymi. Tutaj tez przemieniano nie-
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dzielnice mozna traktowaé razem ze wzgledu na wspolne cechy osadnictwa
omawianego okresu. Zaréwno Wielkopolska, jak i Pomorze obejmowaly
jeszeze u schytku Sredniowiecza olbrzymie polacie kraju pokryte lasami
i puszezami. Na przyklad w Wielkopolsce (ryc. 26) stosunek laséw i ba-
gien do obszarow zasiedlonych i uprawnych w XIV w. wynosil 1:1. Od
XV w. lasy zaczynaja sie stopniowo przerzedza¢ pod naporem osadnictwa,
zwlaszeza w dawnym powiecie gnieznienskim, gdzie w XV i XVI w.
wykarczowano Puszcze Mokowsks, dalej w polnoenej czesei pow. keyn-
skiego, w okolicach Zbaszynia, Skwierzyny, Miedzychodu, Nowego To-
mysla oraz nad granica Slaska itd. Najzywiej postepowalo osadnictwo
w pow. kaliskim, gdzie w ciggu XV i XVI w. powstaly 172 nowe osady.
Ogolnie, od konica X1V do poeczatku XVI w. (1523 r.) powstalo w Wielko-
polsce 951 wsi, co stanowi wzrost o 36%b.

Podobnie przedstawialo sie osadnictwo na Pomorzu zaréwno Gdanskim,
jak i Zachodnim (rye. 27). W konicu $redniowiecza byly tu gesto zalud-
nione tylko doliny rzeczne, natomiast wysoczyzny i dzialy wéd pokrywaly
lasy i puszcze. Tak np. graniczacy z Pomorzem powiat nakielski byl
u schytku XIV w. slabo zaludniony i w duzych czeSciach pokryty puszcza.
W ciggu XV i XVI w. iloé¢ osad w tym powiecie wzrosla trzykrotnie,
a obszar nie zaludnionych przestrzeni zmalal o 25%,. W ziemi chelmin-
skiej w ciagu XV w. przybyly 72 nowe osady, a obszar laséw zmalal
do 640 ogdlnej powierzchni,

Na Pomorzu Zachodnim terenami dawnego osadnictwa byly: ziemia
pyrzycka i poludniowa czesé¢ stargardzkiej, okolice Kamienia, Trzebiatowa,
Gryfii i érodkowa cze§é ziemi kolobrzeskiej. Miedzy tymi terenami lezaly
przestrzenie leéne, duze zwlaszcza na wyzynnym pasmie grzbietu pomor-
skiego. Na te tereny zaczelo wkraczaé nowozytne osadnictwo rolne.

Osadnictwo tego typu rozwinelo sie na wiekszg skale dopiero w dru-
giej potowie XVI w., po zjednoczeniu panstwa pomorskiego, i byto kiero-
wane glownie przez zarzady débr ksiazecych. Objeto ono potudniowo-
wschodnie tereny Pomorza, dotad stabo zaludnione i pokryte lasami,
a wiec okolice Bobolic, Szezecinka, Miastka i Bytowa. W tym ostatnim
mocno zalesionym powiecie do 1630 r. (tj. do czasu zajecia Pomorza
przez Szwedéw) zalozono na karczunkach leSnych 9 nowych wsi i 10
oddzielnych folwarkoéw. W pow. Miastko od 1560 do 1630 r. powstalo
10 nowych wsi, a w poludniowej czeSci ziemi szczecinieckiej zalozono
w tym czasie az 58 osad, rowniez przede wszystkim na karczunkach
leénych. Osadniey byli to gléwnie zbiegowie z roznych krajéw niemieckich.
Zadaniem tych osad bylo karczowanie laséw i obstlugiwanie folwarkow
dwojakiego rodzaju, rolnych i hodowlanych (hodowla owiee).

Spoéjrzmy mna inny jeszeze teren, mianowicie na Prusy Krzyzackie, od
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XVI w. zwane Ksiazecymi. Tu musimy sie jednak cofnaé znacznie wstecz,
gdyz o tym obszarze dotad nie méwilismy.

Przed zajeciem tego obszaru przez Krzyzakow (XIII w.) mieszkala tu
ludnoéé baltyjska: plemiona Prusow. Osady ich skupione byly gléwnie
w polnocnej, zyZniejszej czeSci kraju, podczas gdy na potudniu rozciggaly
sie duze obszary puszcz odgraniczajacych plemiona pruskie od polskich.
Prusowie mieszkali w osadach o charakterze rozproszonym, jednodwor-
czych, lub we wsiach zwartych o charakterze przysiétkéw i wsi placowych.
Posiadaly one nieregularny uklad gruntow ornych o bezladnej szacho-
wnicy.

W czasie podbijania kraju przez Krzyzakéw ludno$é pruska zostala
w duzej mierze wytepiona, po cze$ci uciekla na Litwe, reszta pozostala
w osadach w poélnocnej czeSci kraju. Po zajeciu tego terenu Krzyzacy
przystapili do jego skolonizowania. Kolonizacja XIII—XIV w. objela tylko
péinocna, urodzajniejsza cze$é kraju. W pierwszej mierze Zakon zreor-
ganizowal dawne osady Pruséw na wzér zachodnioeuropejskich wsi niwo-
wych. Byla to lokacja zwana in campo, na terenie p6l dawnych wsi. Tu
Zakon lokowal szereg mowych wsi na prawie cheiminskim. Osadnicy po-
chodzili gléwnie z Niemiec. Osady te lokowano przewaznie obok osad juz
istniejacych, rzadziej za§ na ,,surowym korzeniu‘ (w lasach).

Proces osadniczy na tym terenie zakonczony zostat w XV w. Na terenie
Warmii (ryc. 28) przybylo w tym czasie okolo 220 osad. Krajobraz osad-
niczy nie ulegt wiekszym zmianom do konca XVIII w. Powstaly tu za-
rowno kmiece wsie czynszowe, jak i folwarki Zakonu i feudalow swieckich.
Osiedla folwarczne skladaly sie z folwarkow i skupionych dokota nich
zagrodnikéw, chalupnikéw i komornikéw jako stalych sit najemnych. Wsie
kmiece miaty charakter krotkich ulic6wek i owalnic z niwowym ukladem
gruntow.

Inaczej przebiegalo osadnictwo poludniowej czeSci Prus, zwanych
pozniej Mazurami. Byt to teren puszezy, po wojnach Krzyzakow z Prusami
calkowicie bezludnej. Osadnictwo moglo sie rozwinaé dopiero po ustaniu
napadéw Jadzwingéw. W zachodniej czeSci kraju (dzisiejsze powiaty:
ostrodzki, dzialdowski i nidzicki) juz w pierwszej polowie XIII w. zaczeli
naplywaé osadnicy z gesto zaludnionej ziemi chelminskiej. Zakon sprowa-
dzal tez osadnikow z Zachodu, jednak naplyw ich ustal juz w polowie
XIV w., a w zamian naplywaé zaczeli osadnicy pruscy z Pomezanii (po-
ludniowo-zachodnia czesé Prus) oraz osadnicy polscy z Mazowsza. Wschod-
nig czesé Mazur (powiaty: olsztynski, mragowski, gizycki i wegorzewski)
zaczeto kolonizowaé dopiero po 1379 r. (po zawarciu pokoju z Litwa).
Na calym terenie Mazur zalozono do 1410 r. (bitwa pod Grunwaldem) 221
osad o ludno$ci gléwnie mazurskiej oraz kilka miast, ulokowanych dokota
zamkéw zbudowanych przez Krzyzakow.

[
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Po 1410 r. nastagpit drugi okres osadnictwa mazurskiego, kiedy od nowa
musiano zasiedla¢ szereg zniszczonych wskutek wojny wsi. Rozszerzono
tez osadnictwo na nowe tereny. Do wojny 13-letniej (zakonczonej w 1466 r.)
powstalo okolo 170 nowych osad, w tym osady takze ma ferenie puszczy
piskiej, a po zniszczeniach wojny 13-letniej osadnictwo rozwijato sie nadal
na tych terenach. Do czasu sekularyzacji Prus (1525) zalozono na Ma-
zurach 229 nowych miejscowosci. Z okresu osadnictwia krzyzackiego ma
Mazurach (do 1525 r.) pochodzilo okolo 620 wsi, z ktorych zreszta pozniej
sporo zaniklo.

Zasiedlenie Mazur bylo dotad dzielem gléwnie zywiotu polskiego, przy-
chodzacego szeroka falg z przeludnionego Mazowsza. Osiadala tu drobna
szlachta zagonowa, zbiedniata wskutek dzialow rodzinnych, przybywali tez
wolni kmiecie, czeladz i ludzie luzni. Po 1525 1., w okresie ksiazecym,
ruch osadniczy objal przewaznie ludno$é polska zamieszkala w Prusach
i poszukujaca nowych terenow oraz chlopow zbiegajacych z Polski, gdzie
wtedy rozwijal si¢ gwaltownie folwark panszezyzniany. Jednakze chlopi
polscy osiadali gtownie na Warmii (ktéra pozostata katolicka, gdy reszta
Prus przeszla na protestantyzm) i zasiedlili gesto jej poludniows czese
(powiaty olsztynski i reszelski).

Dotad osadnictwem kierowat Zakon. Po jego zniesieniu funkeje te spel-
nial ksigze pruski (od 1701 r. krél) oraz klasa pruskich feudalow. Szlachta
. pruska bowiem zyskala po sekularyzacji Prus szereg przywilejéw i roz-
legle dobra ziemskie. Ksigze przeprowadzal odiad osadnictwo na terenie
wilasnych débr. Fryderyk Wilhelm (od 1640 r.) ma przyklad cheac uzy-
skaé pienigdze na cele wojskowe, przystapil do szerokiej rozprzedazy
ziemi i zakladania nowych wsi. Ot6z samo to ,0sadnictwo szkatulowe®,
jak je nazwano (szkatula = skarb ksiazecy), objelo do 1745 r. 112 nowych
wsi, zasiedlonych gléwnie osadnikami miejscowymi, rzadko pochodzacymi
z Polski. Procz tego powstalo na tym terenie ponad 300 osad.

Nad rodzajem osad zakladanych w Prusach w ciagu XV—XVII w.
warto sie nieco zatrzymag, aby je ogolnie oméwic.

Zakon zakladal dwa rodzaje osad: kmiece wsie czynszowe i folwarki
oparte na pracy najemnej. Folwarki rozwinely sie gléwnie w poéiocnej,
zyzniejszej czeSci kraju. Nia Mazurach w XV w. istnialo tylko 17 fol-
warkow zakonnych przewaznie zreszta hodowlanych. Juz w okresie krzy-
zackim powstawaly folwarki feudaléw Swieckich oparte na panfszczyzZnie.

W ciggu XVI w. nastapit wzrost folwarkéw oraz ostateczne wydzie-
lenie sie szlachty jako klasy i duze zroznicowanie miedzy chlopami,
a takze miedzy poszczegélnymi wsiami. W dobrach ksigzecych (domi-
nialnych) istnialy nadal folwarki oparte na najmie, wsie wolnych kmieci
i wsie czynszowe z niewielka panszczyzna; w dobrach szlacheckich wolni
kmiecie spadli do poziomu poddanych chlopéw, zmuszanych do coraz






85

wickszej panszezyzny. Folwarki szlacheckie za$ oparte byly od razu na
panszczyznie,

Znalazlo to oczywiscie swoje odbicie w organizacji wsi: obok wsi
lokowanych na prawie chelminskim lub magdeburskim, zlozonych wy-
lacznie z gospodarstw chlopskich, obok zalozonych przez Zakon osiedli
folwarcznych skladajacych sie z zabudowan folwarcznych i pomieszezen
dla sil najemnych pojawialy sie z czasem coraz liczniej wsie folwarczne.
Te ostatnie objely zaréwno folwark, jak i polozona obok niego lub tez
nawet wokét folwarku wies chlopéw panszezyznianych. Takie bowiem
polozenie folwarku bylo typowe w Prusach Ksiazecych, zwlaszeza na p6l-
* nocy, gdzie rozwinela sie gtéwnie gospodarka folwarczna.

*

Z przegladu terenéw osadnictwa rolnego XV—XVII w. wynika jego
wspoélna geograficzna cechia, wyr6zniajgca je od poprzednich, Osadnictwo
pierwotne skupiato sie na terenach bezlesnych, w zyznych dolinach i za-
glebieniach terenowych w poblizu zbiornikéw wody. Osadnictwo XIII—
XV w. rozszerzalo sie wzdiuz rzek i dokota pierwotnych skupien osadni-
czych. Osadnictwo tego okresu zajmuje, jak widzieliSmy, z reguly nowe
tereny o jednolitym charakterze fizjograficznym, Tymi terenami sa wie-
ksze obszary lesne, przede wszyvstkim za$ dawne puszeze miedzyple-
mienne. Tak bylo w osadnictwie $laskim, pomorskim, mazurskim i w Kar-
patach. Sa to w duzej mierze wyzynne, a nawet gorzyste dzialy wodne
o glebie mniej urodzajnej, piaszczystej, usianej — jak na Pomorzu —
duza iloscia jezior pochodzenia polodowcowego. Osadnictwo nie objelo
jeszeze terenow nizinnych i podmoklych, lecz zatrzymalo sie na nieuro-
dzajnych piaskach dolin rzecznych (zandrach). Jak zobaczymy, nastepna
fala osadnicza objela i te tereny.

3. Inwazja folwarku do wsi i zmiany w jej rozplanowaniu

Wroémy teraz do wsi ,starych”, istniejacych juz przed oméwionym
osadnictwem rolnym. Chodzi mianowicie o stwierdzenie, jakie zmiany
zaszly w ich zewnetrznym obrazie pod wplywem rozwoju folwarku pan-
szezyznianego. Mozna z géry przypuszczat, ze inaczej wygladalo typowe
rozplanowanie tych wsi, ktére powstaly dopiero w okresie folwarczno-
panszezyznianym od razu jako wsie folwarczne, a inaczej rozplano-
wanie wsi ,starych, pochodzacych ze S$redniowiecza, w obreb kto-
rych dopiero teraz wdart sie folwark. Chodzi wpierw o pytanie, jaka
mianowicie droga zdobyla szlachta ziemie pod folwarki we wsiach,
w ktorych dotad gruntow folwarcznych nie bylo; gdzie w takich wsiach
lokowano ziemie folwarczne i sam folwark, gdy caly lub prawie caly
obszar wsi byl zajely dotad przez gruntows wlasno§¢ chlopskg o zna-
nym nam rozplanowaniu.
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Ryc. 29. Makowiska, pow. Radom. Plan przedstawia Srodek wsi z 1794 r. Grunty
folwarczne i malezgce do proboszcza zakreskowano. Wojewddzkie Archiwum Pan-
stwowe w Rodzi

Rozne byly drogi wkroczenia folwarku do wsi. Folwark rozrastat sie
wiec z istniejacego juz we wsiach na prawie polskim od dawna malego
folwarku. W okresie czynszowym wiele z tych folwarkéw zaniklo, ale
sporo tez pozostalo, choé w rozmiarach niewielkich. W takiej sytuacji
stosunkowo latwo przyszto szlachcicowi powigkszyé¢ ilo§¢ ziemi fol-
Warcznej. .

Ziemie folwarczng powiekszano poczatkowo przez zajmowanie grun-
téw nie uprawianych, jakich we wsi bylo sporo. Nalezaty do nich ugory,
przymiarki, pastwiska itp. W XVI w. karczowano lasy pod ziemie fol-
warczng. Nie obeszlo sie jednak z reguly bez zajecia takze pewnej czesci
ré] chlopskich. Szlachcic wiec korzystal z ucieczki poddanego z jego go-
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spodarstwa i pozostawiona ,pustka“ swobodnie dysponowal: osadzal na
niej innego chlopa albo tez opuszczony grunt dolaczal do ziemi folwarcz-
nej. Nieraz przesiedlat chlopéw z gospodarstw lezacych tuz przy fol-
warku na ,,pustki“ polozone z dala lub na krancach wsi. W ten sposéb
grunty folwarczne powiekszamo i zaokraglano.

We wsiach na prawie niemieckim istnialy folwarczki soltysie, ktére
juz w XV w. byly skupywane przez szlachte, Masowym zjawiskiem bylo
wypedzanie , krnabrnego i mieuzytecznego soltysa®, jak to glosilo prawo
z 1423 r. Oczywiscie, kazdy taki przejety folwark soltysi stawal sie za-
lazkiem folwarku panskiego, a jego dalszy wzrost szedl oméwionymi po-
przednio drogami. :

Poniewaz zarowno dawne folwarki panskie, jak i soltysie poloZzone
byty z reguly w Srodku wsi i na gruntach najlepszych, stad i nowe fol-
warki mialy takie same potozenie. Grunty folwarczne jednak mialy po-
lozenie rozne. W opisanych juz typach wsi byly to zarowno wieksze ptaty
dawnych gruntéow panskich i soltysich, jak tez waskie pasy dawnych
gruntéw chlopskich przejetych przez folwark (zob. ryc. 25, 29 i 30). Do
gruntéw folwarcznych wlaczano tez nieregularne polacie lezace poza
dawnymi wymiarami dotychczasowych gruntéw ornych: ugory, pastwi-
ska, grunty gromadzkie, przymiarki i grunty polesne.

Trudniej przyszito szlachcie tworzenie folwarkéw w tych wsiach,
w ktorych nie bylo zadnego zalazka w postaci gospodarstwa panskiego
czy soltysiego. Tu trzeba bylo zaczgé od nowa.

Najtatwiej bylo szlachcie zakladaé mowe folwarki ma gruntach leza-
cych poza chlopskimi obszarami ornymi. Istotnie, od tych tez gruntéw
zazwyczaj zaczynano. Dalszy los folwarku (i oczywiscie los chlopow) za-
lezat w duzej mierze od postepowania pana wsi. Jesli szlachcic byl
»dobry“, poprzestal na zajeciu gruntéw, z oczywista jednak szkoda
chlopéw (zajecie lasu, pastwisk, ugordw, lak, nawsia itp.). Woéwczas sam
folwark (zabudowania) lokowal sie badz z dala od wsi, badZz obok niej.
Wykazuja to czesto mapy katastralne wsi (zob. ryc. 32 i 35). Nawet wtedy,
gdy folwark lokowatl sie obok czy z dala od wsi, nie obeszlo sie bez dal-
szej walki o ziemie, zwlaszeza gdy pan byt ,zly“. Szlachcicowi zawsze
chodzilo o to, aby grunty folwarczne mialy najlepsza glebe, ktora prze-
ciez chlopi we wsi od wiekéow zajeli. Chodzilo o to, aby zajac¢ te chlopska
ziemie, do czego zreszta okazji nie braklo, totez grunty folwarczne rozlo-
zyly sie zaréwno poza chiopskimi, jak tez weszly miedzy chlopskie, sta-
nowige z nimi do$é urozmaicona szachownice (por. ryc. 25 i inne).

Konsekwencje, jakie pociagnelo za soba osadzenie sie folwarku
w obrebie wsi, mozna $mialo poréwnaé z wytworzeniem sie w organizmie
zlosliwego nowotworu. Kazdy organizm broni sie przed mowotworem
i stara sie go usuna¢, a gdy to sie nie uda, zachodza w organizmie powazne
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zloSliwego nowotworu. Kazdy organizm broni si¢ przed nowotworem
i stara sie go usunaé, a gdy to sie nie uda, zachodza w organizmie powazne
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Ryc. 31. Schemat rozrostu i ukiadu gruntow folwarcznych we wsi Markwacz w woj.

kaliskim w latach 1534—1554. Linig kropkowana oznaczono chlopskie lany opusz-

czone. Byly one wydzierzawiane chlopom, cze$¢ z nich zostala zajeta przez folwark,

Grunty folwarczne zakreskowano, pole soltysa oznaczono linig przerywana, W ostat-

nim etapie grunty folwarczne zostaly skomasowane przy Jednoczesnym zmniejszeniu
ich powierzchni. Wedlug S. Orsiniego-Rosenberga

o

zmiany. Tak tez bylo z chlopami i z cala wsia; w kazdej takiej wsi wrzala
dluga walka miedzy chiopami a feudalem na folwarku i cala jego admi-
nistracja. Dochodzilo wielokrotnie do otwartych, krwawych buntow
i walk, z ktorych chlopi wychodzili zazwyczaj pokonani. Za feudalem
stala przeciez cala sita panstwa feudalnego. Niekiedy jednak opo6r 1 walka
chlopéw byly tak silne, ze folwarkowi nie udalo sie wedrze¢ w obreb
gruntéw chiopskich; lokowal sie on wtedy na peryferiach wsi. Zdarzato
sie to zwykle w krélewszczyznach, gdzie chiopi mieli moznosé jakiej ta-
kiej obrony prawnej.

NajczeSciej jednak chlopi walke przegrywali,. Wéowezas nastapi¢ mu-
sialy strukturalne przemiany. Feudal zabieral wszelkie ,»pustki®, ziemie
gromadzka, przesiedlat chlopéw z jednych gruntéw na inne i w ten spo-
séb folwark ,,poprawiat sie w siodle”. Bezceremonialne, masowe spedzanie
chiopow z ich gruntéw zauwazy? juz wspotezesny poeta Krzysztof Opalin-
ski, bedacy zreszta sam wielkim wiaseicielem: ,,Gdzie bywato dwadziedeia
kmieci, tam ich osiem albo dziesie¢ [...]. O drugim za$ [chlopie] powiedza:
ma roli dostatek a dobrej — znijdzie sie ta na folwark, wzia¢é mu ja! Ba,
i wszystkich pozruca¢ z rol, a folwark tamze zalozy¢! Stanie sie to w jed-
nym tygodniu. Placza chudziny, ojciec, matka, dzieci, wszyscy, do nieba
tylko krwawe skargi posylajac. ..

W rozwoju przestrzennym folwarkéw powstalych we wsiach daw-
nych mozna zauwazy¢ pewne etapy. Pierwszym etapem byt zZywiolowy
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wprost rozwo]j przestrzenny: zajmowanie pod obszar folwarczny wszelkich
dajacych sie zajaé gruntéw bez wzgledu na to, gdzie one lezaly. Powstala
stad znana nam juz szachownica gruntow folwarcznych i chlopskich.

Po zywiolowym okresie rozwoju nastepowalo przestrzenne uporzad-
kowanie gruntow folwarcznych pod postacia komasacji i wydzielenia ich
od gruntow chlopskich. Jak w pierwszym okresie typowym zjawiskiem
bylo zajmowanie ,pustek®, tak w drugim okresie akcja przesiedlania
chlopow z jednych lanow i widk na inne. Oba te etapy przedstawia ry-
cina 31, ujmujaca schematycznie tworzenie sie obszaru folwarcznego we
wsi Markwacz nalezacej do débr katedry gnieznienskiej.

Na niektorych terenach i w tych wsiach, w ktérych pomieszamie
gruntéw nie bylo latwe do usuniecia ze wzgledu na jego powikianie, do-
chodzilo do nastepnego, trzeciego etapu zmian zwiazanych z rozwojem
folwarku. Tym etapem bylo przeprowadzenie nowych pomiaréow wsi
i stad calkowitej zmiany jej ukladu przestrzennego. Da sie to odczytac |
z niektérych planéw gruntowych wsi z konca XVIII w. ukazujacych duza
regularnoéé ukladu gruntow folwarcznych i chlopskich (rye. 32).

Tak wiec w planach gruntowych wsi z kofica XVIII w., (woéwezas plany
te zaczeto sporzadzaé w wiekszej ilosci), zakrzepla miejako historia walki
szlachty i chlopow o ziemie. Jak z historii tej walki wida¢, chtopi mogli ja
tylko 'po czesci przegraé. Bylo to oczywiste: ze wzgledu na koniecznosc
uprawiania zwiekszonej ilo§ci ziemi folwarcznej pan nie mégt chtopow po-
zbawié calkiem ziemi lub tez pozbyé¢ sie ich zupelnie. Ale i tu szukala
szlachta posredniego wyjscia. Chodzito o to, aby przy niewielkiej stosun-
kowo ilosci chltop6w mogaeych utrzymaé sprzezaj mie¢ odpowiednia ilos¢
pieszych sit roboczych na folwarku. Stad poszlo zainteresowanie sie ta
kategoria ludnoSci wiejskiej, ktéra byta Scislej niz chlopi panszezyzniani
zwiazana z folwarkiem. Doszlo wiec do osadzania takich ludzi w obrebie
wsi. I to jest mastepny, mniejszego juz znaczenia, wynik inwazji folwarku
do wsi.

Na Slasku juz od XIII w. folwark osadzal we wsi zagrodnikow jako
stala piesza site robocza. Osadzanie zagrodnikéw trwalo tam do XVI
i XVII w. Pozniej wskutek braku ziemi zamiast zagrodnikéw osadzano
bezrolnych chatupnikéw stale zatrudnionych w folwarku. Ilosé ich ciagle
wzrastala. Tak np., w kilkunastu wsiach pow. Milicz na Slasku bylo
w 1619 r.: 19 dziedzicznych soltyséw, 182 kmieci, 592 zagrodnikéw i 252
chalupnikéw. Zatem ilosciowy stosunek dawnych kategorii chlopow do
‘zagrodnikéw i chatupnikéw przedstawiat sie tu jak 1:4. Podobnie gdzie
indziej. W ciagu XVIII w. ilo§¢é chalupnikéw w pow. kozielskim na Sla-
sku wzrosta z 6% na 42% ogélu ludnosci wsi.

Na Slasku doszio do tego, ze ludnosé wiejska dzielila sie na kategorie
z punktu widzenia pewnych tylko prac wykonywanych na folwarku. Tak
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wiec chiopi dawali folwarkowi panfszczyzne ciagla, sprzezajna; tzw. za-
grodnicy wolni zajeci byli zwozeniem zboza do stodél; zagrodnicy omtée-
kowi zobowiazani byli do réznych rob6t recznych, jak krecenia powréset,
wigzania snopéw, kopania rowow odwadniajacych, czyszczenia pola
z chwastéw i korzeni, rozrzucania mawozu itp. Chalupnicy i komornicy
wykonywali najréznorodniejsze prace reczne.

Na innych ziemiach polskich nie doszio do tak daleko idacego zréz-
nicowania ludno$ei wiejskiej ze wzgledu mia prace w folwarku, jak to
mialo miejsce ma Slasku. Wszedzie jednak doszlo do zwigzania bezpo-
$rednio z folwarkiem czeSci ludnosei wiejskiej oraz do powaznych zmian
idacych w kierunku zmniejszenia gospodarstw kmiecych na rzecz za-
grodniczych i chatupniczych.

Na Pomorzu Zachodnim juz od konca XVII w. zaczeto po wsiach
osadza¢ matorolng lub bezrolna ludnosé w charakterze chalupnikéw i bud-
nikéw z przeznaczeniem do pracy w folwarkach lub u bogatych chlopéw.
Osadzanie ich wzmoglo sie zwlaszcza w drugiej polowie XVIII w., kiedy
to folwarki przeszly po czeSci na prace najemnag. Tak np. w domenie
Maszewo byly na poczatku XVIII w. 4 takie rodziny, pod koniec za$ tego
stulecia juz 82 rodziny.

Najbardziej jednak ciekawi nas ta warstwa ludnoSci wiejskiej, ktéra
specjalnie osadzano we wsiach ze wzgledu na stala prace folwarczna. Za-
chodzi mianowicie pytanie, gdzie 1 na jakim miejseu we wsi ludnose ta
zostala osiedlona?

Otéz bylo réinie. Najpierw wiec osadzano ludno$¢ folwarezng na
»pustkach®, o ile byly one we wsi. Gdy miejse opuszczonych nie bylo,
dwor lokowal ludno$é matorolng ma czastkach rél miedzy dotychezaso-
wymi osadnikami, ma przymiarkach poza dotychczasowym rozplanowa-
niem czy tez na pastwisku gminnym. Bezrolna ludno$¢, chalupnikéw, lo-
kowano czesto na Slasku, w Malopolsce i na Pomorzu Zachodnim, wydzie-
lajge kawatki zagréd w obrebie nawsia.

Takie osadnictwo ludzi zwiazanych z folwarkiem doprowadzilo do
pewnych zmian w obrazie wsi, jak przedtuzenie dotychczasowego trzonu
zabudowy wsi, wytworzenie sie obok niej przysiotkéw, zageszczenie lancu-
chow zabudowan i wreszcie zasiedlenie nawsia.

Niekiedy, jak wlasnie na Slasku, w niektérych okolicach Malopolski
i Pomorza, noawsie zostalo dosé gesto zasiedlone ludnoscia bezrolna zaj-
mujgea sie tkactwem. We wsiach podgérskich Slaska Dolnego powstaly
w obrebie starych wsi, wlaénie na nawsiu, niejako nowe wsie o ludnosci
chalupniczej pracujacej w folwarku badz zajmujacej sie tkactwem. Od-
bywalo sie to z inicjatywy feudala lub tez za jego zgoda, ale zawsze
z jego korzyscig.

Zasiedlanie przez dwoér gruntu gminnego ludno$cia bezrolng i rze-
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mie$lniczg zachodzilo tam, gdzie doszio do wzglednego przeludnienia wsi,
np. w goérzystych terenach Slaska i Matopolski, zwlaszcza w drugiej po-
fowie XVIII w.

Na innych ziemiach polskich zaznaczyl sie od polowy XVII w. sto-
pniowy upadek wsi. Zmniejszala sie nie tylko ilo§¢ kmieci, ale i gospo-
darstw w ogéle. Winne byly tu przede wszystkim system folwarczny
i zwiazane z nim ciezary panszezyzniane, a nastepnie dlugie i nisz-
czace wojny z polowy XVII i z poezatku XVIII w.

4. Wsie i osiedla folwarczne

W okresie od XV do XVII w. powstaly, jak wiemy, nowe wsie fol-
warczne. Ciekawi mas oczywiscie ich wyglad i miejsce ulokowania sie
w nich folwarku. Wiemy juz, jak inwazja folwarku we wsiach starych
zmienila ich dotychczasowy wyglad. Teraz powstaje nowy typ wsi od
razu z folwarkiem. Jak wies taka wygladala?

Doktadna odpowiedz jest tu trudna z powodu skapych wiadomosci.
Poniewaz jednak wsie, a zwlaszcza osiedla folwarczne staly sie z czasem
typowe dla Wielkopolski i Pomorza, sprébujemy daé ogélng odpowieds
oparta na przykladzie tych dziélnic (ryc. 33).

Wsie folwarczne r6znily sie znacznie od dawnych wsi lokowanych
na prawie niemieckim. OSrodkiem kazdej z nich byt folwark i pole fol-
warczne, oba polozone w majlepszym miejscu. Sama osada chlopska byla
zwykle, w przeciwienstwie do dawnych wsi, nieduza i skladata sie z go-
spodarstw p6lrolniczych, zagrodniczych i chalupniczych, a wiec o na-
dzialach ziemi znacznie mniejszych, anizeli mialo to miejsce w Srednio-
wieczu,

We wsiach folwarcznych charakterystyczny byl wzajemmy uklad
zagrod chlopskich i folwarku — co z czasem nadawalo Wielkopolsce i Po-
morzu specjalny charakter. Ot6z mozna tu wyréznié dwa uklady.
W pierwszym zabudowania folwarczne usadowily sie w srodku wsi lub
tuz przy niej. Folwark byl woéwczas oSrodkiem skupienia sie zagréd
chlopskich, a wie§ wydaje sie niejako dostawiona, dobudowana do fol-
warku; od niego odbiegaja w rozne strony drogi, obok ktérych usado-
wily sie nieregularnie zagrody chatupnikéw i zagrodnikéw.

Sam folwark skladal sie z kilku zabudowan (ryc. 34). Na najlepszym
miejscu stal dwor lub dworek szlacheica. Dwor znajdowal sie zawsze
wtedy, gdy szlachcic posiadal — jak to zwykle bylo w Wielkopolsce —
tylko jedng wie$ lub gdy dana wie$ byla osrodkiem klucza, to jest kilku
wsi i folwarkéw razem administrowanych. Folwarki nie bedace siedziba
feudata mialy zamiast dworu budynek folwarczny stanowigcy mieszkanie
administratora. Obok dworu lub budynku administracyjnego polozone
byly zabudowania gospodarcze: stodota lub kilka stodél, chlewy dla
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bydla, chlewiki dla §win i drobiu, stajnie, spichlerz i szopy. Czesto
w podwérzu folwarcznym a niermaz na uboczu, kolo stawu lub wody bie-
zace], stal browar i gorzelnia. Calo$¢ byla zwykle ogrodzona plotem ze
sztachet lub z desek badZ z chrustu. Przy wjezdzie do dworu stala brama
a przy niej czesto mieszkanie straznika, zwane w Wielkopolsce szym-
borzq.

Przy takim ukladzie folwarku i wsi ludzie zatrudnieni na stale w fol-
warku mieszkali na wsi, miedzy zagrodami chlopéw panszczyZnianych,
zwykle jednak blizej dworu. Nalezeli do nich: kowal, owczarz, skotarz,
rataj, gorzelany itd. Sluzba folwarczna mieszkala przewaznie ma fol-
warku.

To by! jeden uklad przestrzenny wsi tworzonych w omawianym okre-
sie. Odpowiadal on wsiom folwarczno-panszezyznianym. Role chlopskie
i folwarczne byly od siebie oddzielone, lezaly w innych polaciach wsi,
gdy we wsiach dawnych byly zwykle pomieszane z soba. Byl to najcze-
§ciej praktykowany uklad wsi folwarczno-panszezyznianych.

Drugi, mniej czesty w Wielkopolsce — przynajmniej poczatkowo —
czestszy za$ na Pomorzu byt ukiad, przy ktérym folwark polozony byl
zupelnie na uboczu, gdzie$ posrodku pol folwarcznych. Wowezas zaré6wno
wies, jak i folwark stanowily dwa odrebne osiedla. Tak obok wsi po-
wstalo osiedle folwarczne jako nowy element w krajobrazie osadniczym.

Zabudowania dworskie w osiedlu folwarcznym byly nieco liczniejsze
niz we wsi folwarcznej. Pochodzilo to stad, ze ludzie zatrudnieni na state
w folwarku zostawali zazwyczaj lokowani tuz obok niego lub w jego
obrebie. Zabudowania tych ludzi staly poczatkowo oddzielnie od siebie
na wzér chalup chlopskich, nie miaty tylko zabudowan gospodarczych
(stodél, stajni i chlewow), lecz co najwyzej male chlewiki dostawione do
Sciany chalupy. Z czasem jednak dwoér zaczal skupia¢ swych ludzi w za-
budowaniach wielorodzinnych. W ten sposob powstaly znane juz z dru-
giej polowy XVII w. dwojaki i czworaki, a w pierwszej polowie XVIII w.
nawet o$mioraki.

Wznoszenie tych budynkoéow zalezalo od fego, w jakiej mierze dwor
korzystal poza praca panszczyzniang z pracy najemnej; im stalych na-
jemnikéw bylo wiecej, tym wigcej musialo byé¢ dla nich pomieszczen.
A wlasnie folwarki w Wielkopolsce i na Pomorzu z pracy najemnej ko-
rzystaly w wiekszej mierze anizeli gdzie indziej, folwarkom tym bowiem
nie udato sie nigdy stworzyé obok siebie duzych wsi panszczyZnianych,
ktére dostarczalyby sit roboczych w dostatecznej iloSci. Wsie folwarczno-
panszezyzniane w Wielkopolsce i ma Pomorzu nie byly nigdy zbyt duze
(rye. 35), liczyly zazwyeczaj kilka, rzadziej kilkanascie gospodarstw. Po-
chodzilo to stad, ze szlachta zbyt byla lapczywa na ziemie folwarczna,
@ chlopi niechetnie kladli swe karki w jarzmo panszezyzniane i — co
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wiecej — przy kazdej okazji z tego jarzma wyrywali sie. Po prostu zbie-
gali.

Osiedla folwarczne staly sie wigee nowym elementem w krajobrazie
osadniczym wsi tego okresu. Mialy one odtad tendencje do wzrostu za-
rowno pod wzgledem ilosci, jak i wielkos$ci. Nieraz nawet dochodziio do
rozbicia starych wsi i przeorganizowania ich na nowy wzoér. Z regutly jed-
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Ryc. 36. Batowo., pow. Mysliborz. Stan z 1805 r. Wedlug H. G. Osta. Jest to typ
osiedla folwarcznego powstalego w XVI w. na karczunkach le$nych., Sklada sie ono
tylko z folwarku, owezarni i kilku zagrodnikéw osadzonych przy folwarku

nak dawne wsie — znacznie przeciez bardziej zaludnione i oparte czesto
o dawne, cho¢ stopniowo lamane przywileje — nie daly sie rozhi¢ i zre-
organizowac, czesto nawet ,nie wpuscily” w swoj obreb folwarku, ktory
wiasnie dlatego powstawal na terenach nowo zajetych i tu zaczynat domi-
nowat¢ w obrazie terenu. Uderzenie szlachty szto wiee w kierunku mniej-
szego oporu: rezygnowala ona nieraz z walki ze starymi wsiami, a kiero-
wala swoja ekspansje na tereny nowe.

Osiedla folwarczne tworzone na karczunkach lesnych — co bylo
czeste na obszarach le$nych Wielkopolski i Pomorza — mialy od razu
inne rozplanowanie gruntéw anizeli folwarki zakladane we wsiach daw-
nych lub na terenach juz uprzednio uprawianych. Na karczunkach le-
$nych ksztaltowal sie od razu blokowy uklad gruntow.

Na blokowy uklad gruntéw w takich osiedlach folwarcznych wply-
wal zaréwno sposob wyrobienia poszezegélnych pdl, jak i warunki topo-
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graficzne i glebowe terenu. Na terenach lesnych wyrabiano wpierw zy-
zniejsze, suchsze i réwniejsze kawatki gruntéw, ktére poprzedzielane
byly zwykle gruntami o glebie gorszej, piaszczystej, podmoklej itp. Po-
czatkowo zatem na uklad gruntéw takiego osiedla folwarcznego skladaty
sig¢ liczne nieregularne polacie, z czasem dopiero polaczone w bardziej
regularng calosé (ryc. 36). Byl to poczatek blokowego ukladu gruntéw,
tak typowego pozniej w folwarkach po6lnocno-zachodnich ziem Polski.
Blokowy uktad byl tez wiasciwy i dla innych wsi zakladanych w tym
okresie w podobnych warunkach. Na réwninach o wyréwnanej jakosci
gleby mozna bylo od razu tworzyé regularny blokowy uklad pél fol-
warcznych.

Osiedle folwarczne, jako wydzielone przestrzennie wielkie gospodar-
stwo rolne i hodowlane, bylo odpowiednie dla folwarkéw prowadzonych
wylacznie sitami najemnymi, gdy tymeczasem wsie chiopskie pozostawaly
na czynszu. Takie byty folwarki w Prusach Krélewskich i Ksigzecych, ma-
jace swdj poczatek jeszcze w czasach krzyzackich, Nic tez dziwnego, ze
wlasnie tam osiedla folwarczne staly sie na wiekszosei terenu dominujace.

Poniewaz osiedla folwarczne powstawaly przewaznie mna terenach
nowych poza rejonami osadnictwa starego, doszlo do wytworzenia sie
zasadniczej réznicy w obrazie terenéw dawniej zasiedlonych, a zajetych
teraz pod gospodarke folwarczna. Ujawnilo sie to najwyraznie] w niekto-
rych okolicach Prus Krélewskich. Tutaj dawne wsie powstaly gléwnie
na terenach zyznych i latwo uprawnych dolin. Byly one zwykle wieksze
i do§é gesto rozsiane, Te wlasnie tereny nie mialy osiedli folwarcznych,
lecz wsie o dawnych klasycznych ksztattach i rozplanowaniu S$rednio-
wiecznym. Je$li jednak przeniesiemy sie z doliny na krawedz wzgorz,
a wiec na tereny zajete pod osadnictwo nowe (XV—XVII w.), krajobraz
jest juz inny. Dominuja tu luZno stojace osiedla folwarczne. Poniewaz
folwarki byly uprawiane silami najemnymi, osiedla takie byly znacznie
wieksze; musialy one mie¢ miejsce dla stalych sil najemnych. Co wiecej,
musialy mieé¢ takze pomieszczenia w rodzaju czworakéw czy szop dla
robotnikow sezonowych, ktorzy w czasie Zniw i sianokoséow tlumnie
przybywali tu z przeludnionego Mazowsza. Chlopskie wsie czynszowe
staly zupelnie niezaleznie od osiedli folwarcznych, gdyz nie byly z nimi
bezposrednio zwigzane. Czesto, a moze nawet najezesciej, wsie te nie sta-
nowily zwartych osiedli, lecz sktadaly sie z luZzno rozrzuconych, pojedyn-
czych, duzych gospodarstw gburskich.

Osiedla folwarczne w Wielkopolsce wskazuja, ze rozwinely sie one
wlaénie tam, gdzie nie bylo dawnych wsi na prawie niemieckim, istnialy
za§ tereny dotad nie zasiedlone lub tez takie, ktore wykazywaly dawne
osadnictwo na prawie polskim. W Swiefle tego, co dotad powiedziano, jest
to zrozumiale: nowe wsie urzadzal feudal tak, jak chcial, stare zas wsie
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na prawie polskim byto mu latwiej reorganizowiaé anizeli wsie z przywi-
lejami.

Proces przeksztalcenia dawnych zwartych wsi na osiedla folwarczne
ulatwiala duza plynno$é w zaludnieniu. Kazda wojna i epidemie czy tez
czeste dawniej okresy glodéw przerzedzaly powaznie ludnoS§é wiejska.
Dwa byly gléwne okresy kryzysu ludnos$ciowego na wsi polskiej: pierw-
szy to okres wojen szwedzkich w polowie XVII w., drugi to okres wojny
polnoene] z poczatkiem wieku XVIII. Wskutek tych niszezacych wojen
i towarzyszacych im glodow i pomoréw doszio do tego, ze nie tylko
wszystkie wsie stracily powazny procent ludnosci, ale nawet spora ich
cze$é zanikla w ogéle, a na ich miejscu wyrdsl z czasem las. Wieksza
czesé wsi calkowicie opuszezonych zostala jednak od nowa zasiedlona.
Nowe zasiedlenie za$ stwarzalo znakomita sposobnosé do nadania wsi
takiego rozplanowania, jakie bylo dla gospodarki folwarcznej najwygod-
niejsze. Te okazje dawalo zreszta juz czeSciowe wyludnienie wsi, kiedy
to — jak wiemy — szlachta dowolnie wiaczala role chlopskie do fol-
warcznych.

5, Osadnictwo puszczanskie XVI—XVIII w. Mazowsze i Podlasie.
Puszcza Kurpiowska, Osiedla przemystowe

Opuscilismy puszeze polskie juz do$e dawno, gdyz jeszeze w Srednio-
wieczu. Wprawdzie tu i 6wdzie méwiliSmy o karczowaniu laséw i puszez
i o powstawaniu nowych osad na terenach pole$nych, ale bylo to dotad
typowe osadnictwo rolne rozwijajace sie ma brzegach terendéw zalesio-
nych, Co za$ dzialo sie w.glebi 6wezesnych puszez polskich? Czy osad-
nictwo rozwijalo sie tu podobnie jak w $redniowieczu?

Typowym terenem puszczanskim bylo woéwcezas péinocno-wschodnie
Mazowsze i Podlasie. Na tych terenach tez mnieco sie zatrzymajmy. Z ob-
szaru poélnocno-wschodniege Mazowsza wydzielimy do specjalnego omo-
wienia Puszcze Kurpiowsks. Okaze sie, ze te trzy tereny, choé tak do
siebie podobne, mialy po czesci odmienne dzieje osadnicze i w ostatecz-
nym wyniku mozna tu moéwié o trzech odmiennych typach wsi: o mazo-
wieckiej wsi szlachty zagrodowej, o wsi podlaskiej i o wsi kurpiowskiej
z jej odmianami.

Mazowsze. Pod wzgledem topograficzno-osadniczym mozna Ma-
zowsze podzielié z grubsza ma dwie czeSci: Mazowsze polne i lesne.
Mazowsze polne ciagnie sie¢ po lewej stronie Wisty miedzy wojewodz-
twem leczyckim, Kujawami a Wista oraz stosunkowo waskim pasem po
prawym brzegu Wisly. Jest to teren osadnictwa dawnego. Mazowsze
lesne, obszar olbrzymich puszcz ciggnacych sie na péinoc i wschéd od
srodkowej Wisly, graniczacy z puszeza pruska, jaéwieska i podlaska byt

7 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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terenem osadnictwa nowego. Interesuje nas tu wiasnie osadnictwo w:e]-
skie na Mazowszu le$nym.

Na poczatku XV w. zwarte osadnictwo na Mazowszu przekroczylo
z dawna Wisle w kierunku poinocno-wschodnim, lecz nie dotarlo zbyt
daleko na wschéd. Na przesirzeni 60—80 km od Wisly zaczynal sie bez-
brzezny obszar puszcz i lasow ubezpieczonych tu i 6wdzie grodami. Juz
w ciggu XII i XIII w. przenikali tu powoli osadnicy mazowieccy. Odstra-
szalo ich od osiedlenia sie stale niebezpieczenstwo napadéw ze strony
Krzyzakéw oraz siedzacego w puszczach Podlasia wojowniczego plemienia
Jadzwingéw. Dopiero unia polsko-litewska z drugiej polowy XIV w.
1 uSmierzenie Jadzwingéw zapewnily tym terenom bezpieczenstwo. Odtad
osadnicy zaczeli tu liczniej naplywac.

Ruch osadniczy popierali ksiazeta mazowieccy, bezludna bowiem pusz-
cza nie dawala poza lowiectwem zadnego dochodu. Warto$¢é gospodarczg
nadawali jej dopiero osadnicy, gdyz oni to przysparzali ksieciu bezposred-
nich dochodéw.

Poczatkowo ksigzeta mazowieccy nadawali osadnikom w puszezy zie-
mie darmo. Niekiedy darowizna byla nagroda za zaslugi wojenne lub stu-
zbe na dworze ksiazecym. Z czasem ksigzeta zaczeli ziemie w puszczy
sprzedawac¢ za bardzo niska cene. Niekiedy dochodzito do zamiany: dro-
bna szlachta mazowiecka oddawala ksieciu swoje dzialy gruntowe we
wsiach rodzinnych, za ktére brata duze polacier ziemi w puszezy. W za-
mian osadnicy musieli uiszezaé ksigciu pewne daniny. Podobnie bylo na
Podlasiu.

Do puszez mazowieckich przychodzili oszdnicy nie pojedynczo, ale
calymi rodzinami, a nawet rodami. Bylo to zrozumiale; puszcza przedsta-
wiala zawsze niebezpieczenstwo napadu, a jej trzebienie wymagalo zbio-
rowego wysitku. Nic tez dziwnego, ze najstarsze nazwy wsi w puszczach
mazowieckich maja charakter rodowy, np. Cibory, Mroczki, Romany,
Trojany, Dolegi, Godzieby, Racibory. Osadnikami byla poczatkowo pra-
wie wylacznie drobna szlachta mazowiecka, ktora zyta w duzych rodzi-
nach i rodach. W takich warunkach powstawaly w puszezach mazowiec-
kich osady zlozone z kilku spokrewnionych rodzin. Juz od poczatku wsie
te nie mialy regularnego rozplanowania i dalszy ich zywiotowy rozwaj
te nieregularno$¢ powiekszal.

Wyobrazmy sobie, ze oto w puszczy osiada gromadka spokrewnionych
rodzin i zabiera sie do zalozenia osady. Nie wiemy blizej, w jaki sposob
wytyczano granice osady i grunty poszczegdlnych rodzin. Pewne jest, ze
osady puszezanskie urzadzala szlachta zagrodowa na wzor tych, z kté-
rych wyszla, to jest na podobienstwo dawnych wsi mazowieckich, Osady
te miaty wiee charakter przysiétkowy o nieregularnym ustawieniu zabu-
dowan poszezegdlnych gospodarstw i1 réwniez nieregularnym ukladzie




99

gruntow ornych. Na taki uklad gruntéw wptywal sposéb ich wyrabiania
spod puszezy; wyrabiano je stopniowo 1 brano wpierw pod uprawe grunty
najblizsze i najlepsze, ktore mogly byé¢ polozone w réznych miejscach.

Zarowno szlachta zasciankowa, jak i osiedlajacy sie tu chlopi mazo-
wieccy nie przynosili z soba do puszezy jakiego$ wzoru wsi regularnej za-
kladanej wedlug jednolitego planu. Przynosili wprawdzie tréjpolowke, ale
zarazem wprowadzali bezladna, rozwleczong szachownice, Kazdy szlachcic
gospodarzyl na swoim gruncie po swojemu, kazdy uwazal sie za rownego
i nikomu niepodleglego. Przeciez byla to szlachta i chociaz uprawiala role
wiasnymi rekami, to jednak uwazala sie za warstwe wyzsza od tak samo
gospodarujacych chlopow.

Dla ksztaltowania sie dalszego obrazu tych wsi szeczeg6lne znaczenie
mial fakt, ze szlachta, ktéra korzystala z wszelkich przywilejow szlachec-
kich, mogta swoim gruntem rozporzadzaé¢ catkowicie dowolnie i w sposéb
nieograniczony. Ograniczaé ja mogly tylko panujace zwyczaje, a te wla-
$nie nakazywatly przy dzialach i spadkach rodzinnych dzielié ,,po sprawie-
dliwosei: kazdy kawalek ziemi miedzy wszystkich spadkobiercow. Jesli
wiec szlacheic zagrodowy miat np. grunty orne polozone w 5 kawatkach,
a dzielil je przy spadkach tylko miedzy 3 spadkobiercow, juz przy nastep-
nej generacji powstawato 15 parcel gruntowych. Przypu$émy, ze w na-
stepnej generacji dzielono podobnie, ,,aby nikomu nie byla krzywda®.
Powstawalo wiec okolo 45 parcel. Totez z pokolenia na pokolenie ilo§é par-
cel ulegala automatycznie dalszemu powiekszaniu.

Taki wiasnie byl dalszy rozwéj drobnoszlacheckich wsi rolnych po-
wstatych w puszezach Mazowsza i Podlasia. On to doprowadzil do wytwo-
rzenia sie w nich nieprawdopodobnej wprost szachownicy gruntowej.

Powstate na tych terenach wsie chlopskie mialy poczatkowo zupelnie
podobny obraz. Byly to wiec rowniez osady przysiotkowe o bezladnej sza-
chownicy. Nigdy jednak nie doszlo w chlopskich wsiach do powstania tak
drobnej szachownicy, jak we wsiach szlachty zagrodowej; podlegly o:o-
biscie chiop nie miat catkowitej swobody w rozporzadzaniu uprawianym
przez siebie gruntem. /

Przejdzmy na teren Podlasia. /

Podlasie. Az do drugiej polowy XVI w. Podlasie, po przejsciowym
nalezeniu do Mazowsza, bylo czeScia skladowa Litwy. Dopiero unia
polsko-litewska z 1569 r. przylaczyla je do Korony. Byla to typowa kraina
graniczna, przejSciowa, gdzie przez dlugie lata stykaly sie wplywy Polski,
Rusi, Ja¢wiezy, a potem Litwy, stad tez i osadnictwo mialo charakter mie-
szany. Pierwsi osadnicy Podlasia, poza mieszkajacymi na pétnoey Jadzwin-
gami, to Rusini i Polacy, tzw. Mazurzy. Przychodzili tu oni poczatkowo
jako mysliwi i rybacy, a nastepnie bartnicy. Byli to ludzie wolni, nieza-
lezni, najczeseiej drobna szlachta. Osadzali sie na polanach lesnych, ktore

™
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Z czasem powiekszali w miare przechodzenia do rolnictwa. Rozrzucone
wérod lasow i bagien ich osady byty na pét rolnicze, na pét zas mysliwskie,
rybackie czy bartnicze. Za czasow ksiecia Witolda, tj. w XV w., powstalo
kilka wsi na prawie niemieckim, osadnictwo jednak rozwijalo sie tu stop-
niowo i powoli. Naplywala glownie ludnosé mazurska, wkraczajgca stop-
niowo coraz glebiej w ziemie litewskie. Ozywiony ruch osadniczy rozwi-
nat sie w XVI w. za kréla Zygmunta Starego i Bony, ktéra miala tutaj
wielkie obszary ziemi.

To stopniowe, glownie spontaniczne osadnictwo przybralo na Podla-
siu podobna postaé jak na Mazowszu lub Kurpiach. Jednakze w drugiej
potowie XVI w. uleglo ono gruntownej przebudowie w zwiazku z tzw. ,,po-
miarg wléeczng®. Doszlo do tego w mastepujacy sposob: Do potowy XVI w.
wszystkie wsie Podlasia (oczywiscie chtopskie) uiszezaty czynsze i dawaty
daniny glownie w postaci miodu. Grunty folwarczne byly z reguly mate,
nie przekraczajace 3—7 wiok, i uprawiane przez stala czeladz dworska.
Okolo polowy XVI w. nastapil zwrot w kierunku zwiekszenia gnimtéw rol-
nych i rozbudowy folwarkow. Wplynety na to gléwnie mozliwosci spia-
wiania poprzez Bug, Narew i Wiste do Gdanska. Odtad wartosé gruntow
rolnych podniosla sie znacznie, a szlachta oraz dwoér krélewski dazyli do
rozbudowy gospodarki folwarcznej. W celu podniesienia dochodowosci fol-
warkéw i gruntéw chlopskich doszlo juz w pierwszej polowie XVI w.
w dobrach krélewskich do komasacji wsi; zniesiono wiee dawns,
powstaly samorzutnie, zawiklang szachownice gruntéw, wydzielono do-
ktadnie grunty folwarczne i przebudowano stare wsie w jednblity sposob,
upowszechniony z czasem na terenie calej Litwy wlasciwej (etnogra-
ficznej). :

Przebudowa i komasacja wygladala na Litwie, a zatem i na Podlasiu,
nastepujaco: cale terytorium wsi podzielono na trzy pola réwnej wielkosci
stosownie do trojpolowego gospodarstwa. W podziale na pola stosowano
dwa schematy, przedstawione ponizej na wylkresach I i II. Kazde z pé6l
dzielono na réwnolegle pasy zwane rezami, przy czym kierunek podziatu

I 1x
na rezy mogt by¢ dowolny, podiuzny lub poprzeczny, ale zawsze rowno-
legly do bokéw. Kazdy chlop otrzymywal swojg reze w kazdym z trzech
pél, uklad pél zatem przybral forme regularnej szachownicy. Pod zabu-
dowe nie wydzielano specjalnego pola, chlopi budowali sie na swojej rezie.
Uklad zabudowan musial mie¢ jednak wyrazna regularmosé. A wiec za-
budowania stawiano w odstepach po obu stronach ulicy biegnacej zazwy-
czaj miedzy 1 a 2 polem w schemacie I lub miedzy 2 a 3 polem w schema-
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cie II. W ten spos6b najczestszy typ wsi przedstawial regularna szachow-.
nice gruntéw z rzedowym ukladem zabudowan. Ziemie folwarczne zostaly
tu zupelnie oddzielone od chlopskich i stanowily regularne wycinki
trzech pal.

Schemat ten, wprowadzony wpierw — jak méwiliémy — w dobrach
krolewskich, zaczeto wnet stosowaé w dobrach prywatnych. W 1557 r.
wyszla ustawa (wspomniana ,,pomiara wloczna®) o przeprowadzeniu ta-
kiej reformy rolnej ma terenie calej Litwy, zatem i Podlasia. Reforme
istotnie przeprowadzono powszechnie. Nie dotyczyla ona jedynie wsi
szlachty zagrodowe] posiadajacej peina wlasnosé ziemi (obok szlachty za-
grodowe]j byla szlachta czynszowa, ktéra reformie podlegala).

W trakcie przeprowadzania reformy tworzono z reguly folwarki tam,
gdzie ich dotad nie bylo. Pierwsze folwarki byly male i nie ¢zesto sie tra-
fialy; mp. wlo$¢ augustowska, liczaca 5 wojtostw i 20 wsi, nie posiadala ani
jednego folwarku. W XVI i XVII w. staly sie one powszechne, a wraz
z nimi wzrastaty ciezary chlopskie, przede wszystkim za$ panszezyzna,
chot system folwarczno-panszezyzniany nie rozwinat sie tu wtedy jeszeze
zbyt silnie.

Pamietajmy jednak, ze ,,pomiara wiléczna® zniwelowala na wsi podlas-
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kiej réznice miedzy dawna, powstala samorzutnie wsia biatorusko-litewska
a wsiami na prawie niemieckim i ze stworzyla tu zupelnie nowy, nie znany
gdzie indziej — poza Litwa — typ wsi, ktéry bez wiekszych zmian dotrwat
do XIX w.

Warto zatrzymaé sie mieco dluzej na terenie Puszezy Kurpiowskiej,
gdyz przebieg jej osadnictwa uzupelni nam dotychezasowe wiadomosci.

Do konca XIV w. Puszeza Kurpiowska byla gluchym terenem leénym
(ryc. 37). Wspomniane poprzednio osadnictwo Mazuréw z XIV w. dotarlto
do jej brzegow, sama za$ Puszcza nie byla naruszona, jedynie ksiazeta ma-
zowieccy, a z czasem i krélowie polscy stawiali tu swoje dwory mysliwskie.

Na przelomie XIV i XV w. na teren Puszezy naplywa dosé licznie
szlachta mazowiecka, ktérej ksiazeta mazowieccy doéé chetnie sprzedaja
duze potacie ziemi. Wraz ze szlachta mazowiecka naplywaja tu z czasem
coraz liczniej chlopi mazowieccy i inni, ktérzy stanowié beda pozniej wlas-
ciwg ludnos¢ Puszezy okreslang nazwa Kurpiow lub Kurpikéw.

W XVI w. na krancach Puszczy bylo szereg wiosek krolewskich i szla-
checkich, ktére usadowily sie na glebach lepszych, bielicach; gleby piasz-
czyste za$ pokryte byly nadal lasami. Od strony Makowa i Rézzna wkra-
czaly takze na teren piaskéw puszczanskich wioski krolewskie zasiedlone
gléwnie drobng szlachta mazowiecka.

Wiasciwymi pionierami osadnictwa w Puszezy Kurpiowskiej byli lu-
dzie eksploatujacy bogactwa lesne. Byli to przede wszystkim bartnicy, my-
$liwi i rybacy, a nastepnie rudnicy wytapiajacy zelazo z rudy darniowej
oraz smolarze i weglarze. Siedziby tych ,leSnych ludzi” byly bardzo ru-
chliwe; kiedy rudnicy wyczerpali zapasy miejscowej rudy, a smolarze i we-
glarze zapasy drzewa — przenosili sie dalej. Bardziej stalymi byli bart-
nicy, hodujacy pszezoly w barciach lesnych, choé i c¢i poczatkowo przy-
bywali do puszezy tylko na sezon letni. Bartnictwo zreszta nie dawalo
wystarczajacej podstawy do zycia 1 moglo byé uprawiane tylko wraz
z rolnictwem. Stad bartnicy mieszkali poczatkowo we wsiach na krancach
Puszezy, a dopiero p6zniej przenosili sie na stale w jej glab i tu wyrabiali
uprawne polany. Nastapilo to w szerszej mierze od drugiej potowy XVII w.

Wezesniej dali poczatek osadom puszezanskim kuZnicy. Juz na przeto-
mie XV i XVI stulecia istnialy w Puszezy osady rudnikéw, jak Ruda Omu-
lew (obecnie Grabowo przy ujsciu rzeki Omulwi do Narwi), Ruda Olszew-
ska (dzisiaj Olszewka), Ruda Czarnotrzew, Ruda Skrodzka czy Ruda Leman.
Wszystkie te i1 inne Rudy, poczatkowo grupujace tylko gospodarstwa rud-
nikéw i kuznikéw, przeksztaleily sie z czasem we wsie.

Osadnictwo Puszczy Kurpiowskiej ozywilo sie znacznie w drugiej po-
towie XVII w. Bylo ono popierane zaréwno przez starostéw, jak i szlachte
zainteresowang w poborze czynszow. Rozwijalo sie ono tez samorzutnie
w wyniku spontanicznego naplywu ludnosci. Powstawaly w ten sposéb za-
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réwno wsie zaktadane planowo, jak i takie, ktére z nielicznych poczatkowo
siedzib rozrastaly sie samorzutnie i bezplanowo w duze i ludne wsie. Roz-
rastaly si¢ one oczywiscie kosztem lasu; grunty orne wdzieraly sig stop-
niowo w polacie leéne i niszczyly je.

Ryc. 38. Wyk, wie§ w Puszezy Kurpiowskiej, powstala samo-
rzutnie, Grunty rozrzucone nieregularnie wérdd gk i pastwisk,
uprzednio oczyszczonych z lasow. Wedlug F. Piascika

Osadnictwo Puszezy Kurpiowskiej zosbalo zakonczone wlasciwie juz
u schyltku XVIII w. W ciagu XIX w. powstalo zaledwie kilka wiosek, zlo-
zonych gléwnie z bezrolnych chatupnikéw trudniacych sie rzemioslem
i zatrudnionych przy pracach leénych.

Popatrzmy teraz na wyroste w taki wlasnie sposob wsie kurpiowskie.
Jaki uzyskamy obraz?

Duza réznorodnosé tego osadnictwa puszczanskiego da sie sprowadzic
do dwoch zasadniczych typéw stosownie do dwoch zasadniczych sposobow
powstawania tych wsi. Sq to wsie bezplanowe i chaotyczne lub wsie regu-
larne i planowe. Zalezalo to od ukladu gruntéw ornych nalezacych do
tych wsi i przebiegu drég wewnetrznych. Wsie bezplanowe, chaotyczne
tworzyly sie samorzutnie i zywiolowo, bez udziatu czynnikla regulujgcego
i planujgcego (ryc. 38).



Historia ich tworzenia sie byta
nastepujgca: jeden lub kilku
pierwszych osadnikéw budowalo
sie na miejscach suchych, zabez-
pieczonych od powodzi, ale tak,
aby by¢ blisko lak i lasu. Nie-
liczne 1 mniewielkie poczatkowo
grunty orne osadnicy wyrabiali
przez karczowanie otaczajacego
lasu, totez powstawaly charakte-
rystyczne zatoki w $cianie lasu.
Podobnie czynili nestepni osad-
nicy; kazdy z nich osadzal sie na
wlasng reke i na wilasna reke tez
wyrabial grunt. Powstal wskutek
tego nieregularny uklad zagréd
i pdl. Szachownice pél powiek-

- pinet 5 szyly nastepnie dzialy rodzinne

c. 39. Poscien, wie§ kurpiowska. = i :

Elid wsi o daleko posuni:fym mgeszczi— 1. daleze atezunid prieprowadze-
niu i rozdrobnieniu wskutek dzialéw ro- ¢ & _wlasna erQ..

dzinnych. Wedlug F. Piascika Wsie o ukladzie regularnym,

planowym, powstawaly przez za-
kladanie wsi na polanie leénej lub tam, gdzie szata le¢na byla mniej zwarta.
Byly to wsie, przy ktérych powstawaniu czuwali starostowie i ¢i wiagnie
dbali o ich planowos¢. Pod takie osady wybierano z reguly, réwniez za sta-
raniem starostow, grunty urodzajniejsze. Sama wieé lokowano zwykle
na pograniczu Iak i p6l uprawnych, nigdy za$ na lawicach piasku, przy
czym uklad zagréd byl tu regularny (ryc. 39).

Drugim Zrédlem powstawania wsi regularnych byto pézniejsze uregulo-
wanie wsi samorodnych przez rzady pruskie z poczatkiem XIX w., ktére
usitowaly przemierzyé grunty i uregulowaé je, co potem kontynuowatly
rzady rosyjskie, przeprowadzajac w wielu wsiach istotng regulacje grun-
téw i ukladu zagréd. Takie uregulowane wsie latwo dotad rozpoznaé
(ryc. 40).

W wypadku, gdy wie$ byla zakladana planowo, ale byla mata i nie
miala ustalonych granic, nie mozna bylo uniknaé szachownicy gruntéw.
Wygladala tu ona jednak inaczej anizeli we wsiach samorodnych.
Wprawdzie tworzyly sie¢ nieregularne nowe pola z dalszych karczunkéw,
ale zaréwno te, jak i dawne grunty dzielono réwnomiernie miedzy
wszystkich osadnikow.

W obrebie osad samorodnych, jak i planowych wytworzyly sie z cza-
sem osiedla pochodne, rodzaj przysiéltkéw, a mawet odrebnych wsi. Oto







przemyshu wiejskiego dawaly po-
czatek stalym osadom rolnym.
Osady przemysitowe.
Przemyst leény dal poczatek wielu
setkom osad wiejskich lezacych
na krancach puszez i laséw badz
tez polozonych w ich glebi
(ryc. 41). Byl to przemysl ozy-
wiony i do szezytu swego rozwoju
doszedt w XVI w. Pdzniej wsku-
tek bardzo powaznego wyniszcze-
nia laséw stopniowo upadal, choé
na pewnych terenach przetrwatl
az do poczatkow XX w. Jeszcze do
niedawna mp. jezdzily po wsiach
wozy maziarzy lesnych.
Eksploatacja laséw dawata
szlachcie réwnie powazne docho-
dy, jak gospodarka folwarczna.
P Ll ) - Olbrzymie masy drzewa pod po-
- s £ . stacia bali, klepek, gontow ply-
. - i nely Wisla do Gdanska. Ogromne
polacie laséw ginely, przetwarza-

Ryc. 41. Przyklad osadnictwa przemysto- 5 7
wego w okolicach Lodzi w koficu XVIII w. N€ na popiol, potaz, smole i inne
Kuznice i miyny (M) osadzily sie wzdtuz towary cenione za Zachodzie. Nie
rzeczki, karczma na skrzyzowaniu drog. mniejsze spustoszenia w lasach

Wycinek z mapy Gilly’ego z lat 1796—1800. : CHE St
e czynily miejscowe kuzZnice, hut
Wojewodzkie Archiwum Panstwowe v . : ¥

S Eodn zelazne i szklane, ktére potrzebo-
waly duzychilo$ci wegladrzewnego.

Mozemy sobie latwo wyobrazié, jaki ruch panowal zaréwno na kran-
cach puszez i laséw, jak i w ich glebi. Swiadcza o tym choéby konsty-
tucje sejmowe, ktére juz w XVI w. zakazuja dalszego niszczenia laséw
i puszez. Swiadeza o tym tez setki osad, ktére swéj poczatek wziely od sie-
dzib ludzi zatrudnionych w tym przemysle. Na przyklad w ciagu XVI
i XVII w. w Wielkopolsce przybylo 788 nowych osad, w tym co najmniej
75 w oparciu o przemyst wiejski, glownie lesny. Podobnie na innych
terenach.

Eatwo jest odszukaé na mapach i w terenie osady, ktérym poczatek dal
przemyst wiejski. Nieomylna wskazéwka sg ich nazwy. Poczatkowo kazde
miejsce uprawiania przemystu okreslane bylo wedlug jego rodzaju, a wiec
jako smolarnie, pity, huty, kuznice itp. Dopiero z czasem, gdy taki osro-
dek przemysiu skupil pewna iloéé gospodarstw, powstawala osada, ktéra
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Rye. 4 Plan gruntéw Miyna Clesielskiego nubeiacesn do starostwd rogozifskiego. Stan 3 1783 r. Ogblny obzar naloiycy do Mlyns wymosil 130 margéw 147 pretw,
w tym pola 131 morgdw 14 protdw. Wolewidzkio Archiwum Pafstwowe w Pomanl
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Ryc. 43. Obraz zasiedlenia puszczy nadnoteckiej w poczatkach XIX w. Widoczne sg
Miyny, Pily, Cegielnie, stanowigce osady przemyslowe na tle osad ,olederskich®.
Wycinek z mapy E. Gunta. Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu

przybierala nazwe od danego przemyslu. Tak wiec od potazni i smolarni
oraz skiladoéw drzewa na wyrebach lesnych pochodzg bezposrednio osady
o takich nazwach, jak Potaznie, Potazniki, Smolary, Smolne Doly, Opale-
niska, Wegielniki, Pozarnia, Popioty, Popielasy, Porgbka, Majdany, Ma-
ziarnie, Lazy, Budy, Budziska itp. Od hut szklanych powstaly nazwy osad:
Huty, Hutki, Huciska, Szklarki itp. Od hut zelaznych, kuZnic i wydobywa-
nia rud pochodzi wiele osad o nazwach: Hamernie, Hamery, Hamry, Ham-
rzyska, Kuznice, Piecki, Pieczyska, Rudy, Rudnice, Rudniki, Rudki, Rud-
czyska, Poraze, Prazuchy itp. Od tartakéw pochodza Pily, Pilki, a od ce-
gielni Cegielnice, Ceglane, od mlynéw Mlyny, Mtyniki (ryc. 42 i 43). Czesto
i karczmy stanowily odrebne osiedla (ryc. 44). _

Gdy wiec spotykamy nazwy osad tego rodzaju, mamy do czynienia
z wsia, ktora swdj poczatek zawdziecza przemyslowi wiejskiemu. Tak wiec
historia osadnictwa odzwierciedlila sie w nazwach osad.

Historia ta byla ciekawa i réznorodna, a osad takich mamy na terenie
Polski setki. Poczatkowo osady te byly nieduze i nieregularne w swoim
rozplanowaniu. Inne by¢ nie mogly, gdyz narastaly stopniowo, w sposéb
samorodny. Dzi$§ maja juz inny wyglad, ale jest to zagadnienie odrebne.

Na zakonezenie mozna wspomnie¢ jeszcze o jednym. Oto osadnictwo
puszez polskich doprowadzilo do wytworzenia sie na ich terenach specjal-
nych grup etniczno-regionalnych wyrézniajgcych sig od sasiednich pewng
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odmiennoscia kultury, a takze charakterystycznymi nazwami. Tak wiec na
terenie Puszezy Nadnoteckiej mamy Mazuréw Wielenskich, na terenie tzw.
Kujaw Borowych w okolicach Sompolna, Brdowa i Przedecza grupe Boro-
wiakéw Kujawskich, w Puszezy Tucholskiej Borowiak6w Tucholskich i sa-
siednich Lasakéw. Taka odrebna grupe etniczno-regionalng tworza oczy-
wiscie Kurpie, ktérzy sami siebie nazywhaja Puszezakami. Dawna drobna

KORZENSKO do Kargowej

7 %Z‘/N:J.wy

Ryc. 44. Plan gruntéw osady karczemnej znajdujacej sie kolo Babimostu, pow. Wol-
sztyn, nalezacej do klasztoru przemeckiego. Stan z 1793 r. Wojewoddzkie Archiwum
Panstwowe w Poznaniu

szlachta mazowiecka osiadta w lasach na p6éInoc od Mlawy wyodrebnila sie
kulturowo jako Poborzanie. Wreszeie na terenie dawnej Puszezy Sando-
mierskiej spotykamy Lasowiakow i Borowiakéw. Grup takich mozna by
znaleZzé jeszeze wigce].

6. Kolonie ,olederskie” i wsie soltysie. Osadnictwo pustkowi

Na podmoklych terenach, na skraju dolin rzecznych wzdluz dolnej
i srodkowej Wisly, nad Notecia i Warta oraz na innych podobnych tere-
nach pénocno-zachodniej Polski spotka¢ dzi§ mozna wsie o nie znanym
nam dotad wygladzie; luZzno rozrzucony lancuch zabudowan ciagnie sie
wzdtuz krawedzi gk lub moczaréw, dzisiaj juz w znacznej mierze 0Suszo-
nych. Od kazdego gospodarstwa odbiegaja prostopadle do iak dlugie,
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Rye. 45. Kierunki kolonizacji ,,0lederskiej* i imigracji Niemcoéw do miast w okresie
XVI—XVIII w. Wedlug Z. Kaczmarczyka

rowne pasy gruntéw. Wies rozcigga sie na dos¢ znacznej podiuznej prze-
strzeni. Jest to wlaSnie jeden typ dawnych kolonii zwanych ,oleder-
skimi", licznie zakladanych od XVI do konica XVIII w. Ten ruch kolo-
nizacyjny byl w znacznej mierze podobny do Sredniowiecznego osadnictwa
na prawie niemieckim i przyniést z sobg dwa zasadnicze typy osad.

Zacza} sie on wpierw w Prusach Ksiazecych i na Zulawach gdanskich.
Pierwsza kolonia ,olederska“ powstala w Prusach Ksiazecych w 1527 r.
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w okolicy Pasiteka. Wkrotce powstalo tam szereg dalszych, a od 1530 r.
powstalo réwniez kilka na Zulawach. Odtad ruch ten przybiera ma sile.

Te pierwsze kolonie zostaly zalozone przez osadnikéw Holendréw, ucie-
kinier6w z wiasnego kraju; w Holandii bowiem, jak zresztg i w calej Eu-
ropie, wrzaly wowczas walki religijne na tle reformacji. Cesarz Karol V
a pozniej Filip II hiszpanski, obaj zagorzali katolicy, cheieli wytepi¢ w Ni-
derlandach herezje i gwaltownie rozpoczeli prze§ladowanie sekt luteran-
skich. Przesladowani masowo opuszczali Niderlandy i przenosili sie do Nie-
miec, a potem i do Polski. Byli to ludzie doskonale zaznajomieni z pracami
nad osuszaniem bagien i budowg tam rzecznych. Holendrzy byli specja-
listami od uprawy gruntéw podmoklych i zalewowych i jako tacy znalezli
chetne przyjecie w Prusach Ksigzecych u ich wspélwyznawey, Albrechta
Hohenzollerna.

Z maplywu Holendréw skorzystala Rada Miasta Gdaniska. Holendrom
zagwarantowano swobody religijne, oni za$ podjeli sie osuszenia dotad nie
zagospodarowanych Zulaw gdanskich, na ktorych zalozyli 5 kolonii. Przy-
ktad ten zaczeli nasladowac dzierzawey krolewszezyzn w Prusach Kré-
lewskich i inni wlasciciele ziemscy. Kolonie holenderskie zaczely sie
posuwaé w goére Wisly: pojawily sie na Malej Zulawie, kolo Sztumu, Gru-
dziadza, Swiecia, Torunia i Bydgoszezy, w 1603 r. na Kujawach, a w 1624 r.
byly juz pod Warszawa na Saskiej Kepie. W polowie XVII w. pojawialy sie
we wsiach krolewskich (Baramow, Jaktorow, Kaski, Szczawinek w ziemi
sochaczewskiej). Niektorzy prywatni wiasciciele ziemscy sprowadzali Ho-
lendréow do swoich débr. I tak pojawili sie ci koloniSci w pierwszej polo-
wie XVII w. nawet pod Zamo$ciem i Brzesciem Litewskim. W Wielko-
polsce pierwsze kolonie ,,olederskie* (bo tak je potocznie zwano) powstaly
na przelomie XVI i XVII w. (Oledry Ujskie, Nowe Dwory), a kilka
dalszych w ciagu pierwszej polowy XVII w. (ryc. 45). W osadnictwie tym
obok Holendréw brali coraz znaczniejszy udzial Niemecy. Z czasem na-
plyw Holendréw wustal, a wzmogla sie imigracja Niemcéw. Dopiero
poZzniej w tym zywym ruchu kolonizacyjnym wzieli udziat chlopi polsey.

Osadnictwo ,,0lederskie bylo wyrazem rozwoju sit wytworezych, no-
wego rozmachu w gospodarstwie wiejskim, dazenia do zagospodarowania
terenéw dotad nie wykorzystanych, jakimi byly tereny podmokle, ktére
trzeba bylo dopiero osuszaé, oraz polesne o glebie piaszezystej itp. (rye. 46).
Nalezy jeszeze podkre$lié, ze osadnictwo ,olederskie” oznaczalo pewien
postep w stosunkach spoleczno-gospodarczych éwczesne] wsi, gdyz roz-
| | powszechnialo na ziemiach polskich postepowa wowczas rente pieniezna
| | zamiast odrobkowej, panszczyznianej, wszystkie bowiem kolonie ,,oleder-
kie osadzano na czynszu. Przez to samo przyspieszalo ono postep gos-
podarczy, gdyz gospodarstwa czynszowe wprowadzaly ulepszenia w tech-
nice rolnej i hodowlanej i wplywaly na rozwéj rynku wewnetrznego.
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O mirasla
T fereny zalesione

O wsie
% Jeziora @ osady ofederskrie
Ryc. 46. Stan osadnictwa i zalesienia zachodnich powiatéw Wielkopolski z poczatku
XIX w. Na podstawie mapy K. J. Hladylowicza (por. ryc. 26)



112

W polowie XVII w. osadnictwo ,olederskie’, zwane takze druga ko-
lonizacja niemiecks, ustalo wskutek niszezgeych wojen szwedzkich. Do-
piero po drugiej wojnie szwedzkiej na poczatku XVIII w., a zwtaszcza od
polowy XVIII w., kiedy nastgpil okres powaznego rozwoju gospodarezego,
osadnictwo ,,0lederskie” dochodzi do rozkwitu. Naplyw osadnikow z kra-
jow miemieckich ulatwilo przeludnienie, w Polsce za$ rosla potrzeba no-
wych ragk do pracy z powodu ubytku ludnosci w wyniku wojen i klesk
zywiotowych. Osadnictwem tym kierowali oczywiscie feudalowie.

Osadnicy ,oledersey* nie naplywali do Polski samorzutnie 1 na Slepo,
lecz byli skwapliwie werhowani przez polskich feudaléow, ktérzy wysytali
do Niemiec specjalnych agentéow lub tez rozpowszechniali ulotki propa-
gandowe. Sprawy narodowosci osadnikow, ich obcego pochodzenia, nie
mialy wéwczas dla polskiej szlachty zadnego znaczenia.

Osadnicy ,0lederscy”, teraz juz prawie wylacznie Niemcy, otrzymy-
wali ziemie w dzierzawe na okreSlona ilos¢ lat, przy czym mogli po ich
uptywie umowe odnowit. Z biegiem lat dzierzawa czasowa zmienila sie
w dziedziczne posiadanie gruntu za okreslony czynsz roczny. Slowo ,,Ho-
lender*, potocznie ,,Oleder®, oznaczaé zaczelo nie narodowos$é osadnika, ale
czlowieka wolnego, osiadlego na mocy przywileju i zajetego osuszaniem
bagien i karczowaniem laséw. Jest wlaSnie ciekawe, ze wiekszos¢ kolonii
,,0lederskich* w Wielkopolsce (ryc. 47), a takze w Sieradzkiem i Leeczyc-
kiem, powstala nie na bagnach, lecz na karczunkach lesnych. Stad tez
utaria sie inna nazwa tych kolonii: Haulédndereien od stowa ,hauen®, co
znaczy karczowac.

Okres XVIII w. odznacza sie stopniowo wzrastajaecym naplywem kolo-
nistéw tworzacych wsie ,olederskie’ i soltysie. Po' 1700 r. naplywaja
oni do ziemi dobrzynskiej, pézniej zjawiaja sie kolo Rypina i Lipna, gdzie
do konca XVIII w. powstaje ponad 100 kolonii. Stad prad osadniczy po-
suwa sie znéw stopniowo w gére Wisly i dociera w koncu XVIII w. az do
Kozienic. W polowie XVIII w. kolonisci niemieccy pojawiaja sie na potud-
niowych Kujawach (okolice Skulska, Wilezyna, Piotrkowa, Sompolna,
Chodcza 1 Przedecza) i w ponocnych czesciach dawnego wojewodztwa
leczyckiego (starostwo klodawskie). Okolo 1780 r. powstaja pierwsze ko-
lonie w okolicach Reczycy, Zgierza i Lodzi. Najwieksze nasilenie osad-
nictwa ,,0lederskiego” w Eeczyckiem przypadlo ma lata 1779—1793. Ogé-
lem powstato tu 60 kolonii we wszystkich rodzajach dobr ziemskich, naj-
wiecej jednak (41 kolonii) w dobrach prywatnych. W dawnym woje-
wodztwie sieradzkim i ziemi wieluaskiej osadnictwo ,olederskie” roz-
winelo sie poZniej i stabiej; powstalo tam zaledwie 11 kolonii, przy czym
osadnicy naplywali tu nie od péinocy, jak w Leczyckie, lecz od strony
Slgska.
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Ryc. 47. Rozproszone i zwarte osadnictwo ,olederskie” w pélnocno-zachodniej czesci
Poznanskiego. Stan z 1807—1812 r. Wycinek z mapy E. Gunta. Wmewodzkm Archi-
wum Panstwowe w Poznaniu
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Do Poznanskiego naplywaja kolonisci z dwéch stron: od Pomorza i No-
wej Marchii oraz ze Slaska. Do konca XVIII w. liczba osad ,,olederskich*
dochodzi tu do okolo 550. Znaczne ich skupienia znajduja sie na p6inoc od
Noteci na linii Czarnkéw—Wielen, na poludnie od Chodziezy, dalej wzdiuz
biegu Warty, zwlaszeza po jej prawej stronie. Wielkie przestrzenie zaj-
muja one nastepnie w kolanie §rodkowej Obry od Miedzyrzecza poprzez
Nowy Tomys$l po Koscian. Powstato tu kilkadziesiagt nowych wsi na ol-
brzymim obszarze puszezy miedzy Grodziskiem, Wolsztynem i Zbaszyniem.

Kolenizacja ,,0lederska”, jako nastepna po Sredniowiecznej masowa ko-
lonizacja niemiecka, objela tylko teren péinocno-zachodniej Polski mniej
wiecej po linie: Kalisz — Eeczyca — ujscie Pilicy — Warszawa — Brod-
nica. Przyniosta ona bardzo powazny naptyw Niemecoéw na tereny. nia objete
i nadala niemiecki charakter tym wsiom. Na przykiad w obwodzie nadno-
teckim w chwili pierwszego rozbioru Polski (1772 r.) na ogélna ilo§¢ 789
miejscowosci bylo 176 wsi wylacznie niemieckich i 142 na poly niemiec-
kie. Zalozono tu 80 osad ,olederskich®, a okolo 30 wsi soltysich. Ludnosé
niemiecka stanowila tu 22% ogétu zaludnienia. Powaznemu zniemczeniu
ulegly pograniczne tereny Wielkopolski od zachodu i poludnia. Niemiecki
charakter mialy rowniez osady w dolinie Wisty od Torunia do Gdanska.

W ostatniej fazie osadnictwa ,,0lederskiego’ coraz wiekszy udzial brali
chiopi polscy, co doprowadzilo do faktu, ze wiele wsi ,0lederskich® juz
w ciagu XVIII w. nabralo charakteru polskiego.

Nalezy tu przypomnieé, ze w tym czasie wielu feudaléw w Wielkopolsce
zakladalo sporo nowych miast zlozonych czesto wylacznie z osadnikow
niemieckich, pochodzacych gléwnie ze Slaska. Do takich miast nalezaly
np. Zaniemy$l, Zydowo, Rostarzewo, Szamocin, Nowy Tomys$l z XVIII w.,
a w pierwszej polowie XVII w. Rawicz, Nowe Zduny, Nowe Bojanowo,
Schlichtyngowa.

Podobnie jak okres $redniowiecznej kolonizacji na prawie niemieckim
przynids! i rozpowszechnil nowe rozplanowania wsi, tak i kolonizacja ,,0le-
derska® wniosla z soba nowe typy, ktére juz poprzednio byly stosowane
w Holandii i w pélnocenych Niemeczech (np. w Meklemburgii). Rozplano-
wanie osad ,,olederskich* przedstawia dwa zasadnicze typy. Jeden z nich
dostosowany jest do lokacji kolonii na skraju dolin rzeecznych, drugi do
osadnictwa na karczunkach lesnych lub tez na terenach bagnistych.

Pierwszy typ podobny jest nieco w swym ukladzie do wsi fanéw lesnych
i przedstawial sie nastepujaco: kazdy z kolonistéw otrzymywal swoj pas
gruntu ciagnacy sie od terenu polozonego najnizej (np. rzeki czy bagna)
w kierunku stoku doliny az do granicy wsi. Rownolegle do pierwszego osad-
nika taki sam pas ziemi otrzymywal nastepny a za nim reszta osadnikéw.
W pewnej odleglosei od rzeki czy bagna, na terenie juz niezalewowym, wy-
tyczano w poprzek paséw gruntéw poszezegblnych kolonistéw droge wiej-
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Ryc. 48. Osady ,,0lederskie* w dobrach kérnickich pod Poznaniem na tle rozplano-
wan wsi dawnych. Wojewaddzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu

ska, ulice, przy ktérej osadnicy stawiali swoje zabudowania. Staly one
badZ po jednej, badZz po drugiej stronie ulicy; rzadziej po obydwu jej
stronach. W ten spos6b wie$ ciagnela sie wzdluz drogi dlugim luznym
rzedem zabudowan stosownie do réznych pasm gruntéw. Byl to typ przy-
bagiennej wsi rzedowej, majacej pasowy ukiad gruntéw. (Por. ryc. 48 i 50).
Jednostka gruntowa byta tu powszechnie huba, tj. miara réwna mniej wie-
cej widce chelminskiej. Wszyscy osadnicy otrzymywali z reguly réowna
ilosé gruntow. Typ ten stosowano tylko w osadnictwie ,,olederskim*. Stad

»
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po tym charakterystycznym rozplanowaniu fatwo jest nawet dzisiaj poznaé
dawna wie$ ,,olederska®. Ten typ wystepuje masowo w dolinie Wisty, No-
teci, Warty, Obry i innych pomniejszych rzek.

Drugi, rzadszy typ osad ,,olederskich nosit charakter osiedli rozproszo-
nych o blokowym ukladzie p6l. Kazdy z kolonistow otrzymywat tu swoja
ziemie w jednolitym kawalku o ksztalcie zblizonym do prostokata czy
kwadratu. Zabudowania swoje stawiat zwykle w Srodku takiego bloku,
podobnie jak to czynili inni. Pochodzilo to zwykle stad, ze kazdy kolonista
karczowal las na swoja reke, bo wiasnie typ ten odpowiada — jak wspo-
mnieliémy — osadnictwu na karczunkach lesnych. W ten sposéb powsta-
wala wie§ o gospodarstwach rozproszonych mniej wiecej rownomiernie po
calym areale wsi. Kazde gospodarstwo miato tu wiasng droge dojazdowa
do drogi glownej, kiora przebiegala calkowicie niezaleznie od stojgcych
w terenie zabudowan (ryc. 49). Stosownie do swego charakteru ten typ roz-
planowania osady ,,olederskiej powstawal na teremach polesnych, stad
najczestszy jest w okolicach Nowego Tomys$la i na potudnie od Chodziezy.

Podobny typ rozproszonych osad ,olederskich® znajdujemy na wigk-
szych terenach bagnistych, np. w szerokiej dolinie Noteci. Rozproszenie
mialo tu jednak inny charakter niz na karczunkach leSnych. Na terenach
bagnistych ,,Oledrzy* mogli stawiaé swoje zabudowania tylko na wyzszych
kepach wéréd bagien. Jest oczywiste, Zze osadnicy ci zajmowali sie przede
wszystkim hodowla bydla, mniej za$ rolnictwem.

Zakladanie nowych wsi ,,0olederskich* wedlug tych wzorow bylo reguls.
Niemniej jednak sporo bylo wsi ,olederskich®, ktore odbiegaly od tych
wzoréw. Przybieraly one ksztalty i rozplanowania dawnych wsi polskich.

Odstepstwa te tlumacza sie prosto, zdarzaly sie one bowiem w dwoch
wypadkach. Po pierwsze, gdy dawna wie$ polska przeniesiono na prawo
wolederskie*. Rozplanowanie pozostalo woéwezas nie zmienione, co najwy-
zej ulegt parcelacji miedzy osadnikéw dawny folwark. Po drugie wtedy,
gdy ,,Oledrzy zakupili opustoszala wie§ wraz ze stojacymi tam budyn-
kami. Wowezas nie przeprowadzali nowych pomiaréw, lecz odtwarzali
dawny uklad wsi; nowa tre$¢ wlewala sie tu niejako w starg forme.

Nazwy osad ,,olederskich byly badz stare, badZ tez tworzone od nows.
Stare nazwy przyjmowaty kolonie zakladane na terenach wsi opuszczonych.
Kiedy za$ tworzono wsie nowe, dawano im rozmaite nazwy urobione od ja-
kiej§ cechy terenu (np. Krynica, Lasek, Czerwonak, Bukowiec, z dodatkiem
zwykle stowa ,,Oledry®), lub od starej wsi, wokoét kiorej powstawata ko-
lonia (np. koto Radzewa — Oledry Radzewskie, kolo Biatezyna — Oledry
Bialezynskie), kiedy indziej znéw oddawano w mazwie charakter narodo-
wosciowy ludnosci lub jej szczegdlng ceche, mp. Oledry Niemieckie, Wiel-
kie Oledry (por. ryc. 50). ;

*
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Ryc. 49. Radusz, pow. Miedzychod.
Plan czeSci kolonii ,olederskiej*.
Typ osady rozproszonej o blokowym
ukladzie pdl. Wojewoddzkie Archi-

wum Panstwowe w Poznaniu 3
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MéwiliSmy o wsiach sottysich dotad tylko mimochodem. Co to byly za
wsie i ezym sie réznily od ,,olederskich? :

Wsie soltysie niewiele mialy wspblnego z soliysami z czasow
osadnictwa Sredniowiecznego. Wystepujacy tu soltysi byli przewaznie no-
wego pochodzenia, powotato ich mianowicie osadnictwo tego okresu.
Sprawa da sie wyjasni¢ przez zestawienie tych wsi z koloniami ,,oleder-
skimi“. Otéz wsie ,,olederskie byly wsiami, o ile mozna tak nazwag, ,,de-
mokratycznymi'. Nie bylo tu zadnego nadrzednego soltysa, ktoéry w imie-
niu wszystkich osadnikéw zawieralby umowe z wiaScicielem gruntu.
Umowe takg zawierala cala gromada, a kazdy z jej czlonkow mial jedna-
kowo réwne prawa. Gromada tez odpowiadala solidarnie wobec prawa
i pana wsi. Wsie te mialy swéj samorzad, na czele ktérego stal wybierany
soltys i tawa.

Inaczej bylo we wsiach soltysich. Umowe o zalozenie wsi zawieral z pa-
nem tylko soltys, podobnie jak w osadnictwie $redniowiecznym. Soltys
wplacal panu wieksza sume pieniedzy za grunty swoje i swoich osadni-
kéw. Tych osadnikéw miat on tez sam wyszukaé¢ i osadzic. Z tej racji
soltysi otrzymywali szereg uprawnien: do wolnego poboru drzewa,
warzenia piwa i wodki dla siebie, wolnego rybolowstwa i dzie-
dziczno$ci swego urzedu. Nie mieli jednak prawa sadownictwa nad chio-
pami. Najwazniejszy dla nas jest fakt, ze kazdy soltys otrzymywatl znacz-
nie wiecej gruntu anizeli kazdy z reszty osadnikow. Stad tez gospodarstwo
soltysa odznaczalo sie na mapie wsi podobnie jak maly panski folwark
(ryc. 51). I gléwnie tym réznig sie wsie sottysie w swoim rozplanowaniu
od wsi ,,0lederskich®. ‘

Wisi sottysich zalozonych od XVI do potowy XVIII w. na obszarze Po-
znanskiego naliczono okolo 35. Byly to zatem wsie mieliczne. Skupily sie
one gléwnie wzdhuz obu stron Noteci, a zwlaszeza w okolicach Wielenia,
Trzcianki, Ujécia i Czarnkowa. Zalozenie tych kolonii bylo dzielem tam-
tejszych starostéw i takich rodzin szlacheckich, jak Gorkowie, Czarnkow-
sey, Grudzinsey i inni.

Nie potrzeba podkreslaé, ze wszystkie wsie soltysie mialy wybitnie nie-
miecki charakter. Uwidacznialo sie to nawet w nazwach, feudatowie bo-
wiem pozwalali na nadawanie tym wsiom nazw niemieckich. Stad tez
czesto wsie te przybieraly nazwy urobione od nazwisk soltyséw-osadzeow,
np. w powiecie chodzieskim mamy Jahnkendorf (od nazwiska solttysa Jahn-
dicke, dzisiaj Sokolowo Budzynskie) czy Gramsdorf (od soltysa Gramsa).
Byl to zewnetrzny wyraz zniemczenia tych terenow.

Kolonie olederskie i wsie soltysie mie wyczerpuja wszystkich typow
osadnictwa wiejskiego kierowanego przez wielka wlasnos¢ ziemska. Byly
to tylko dwa sposoby, ktére mozna nazwaé gromadnymi, tzn. prowadza-
cymi do powstania calych osad. Obok tych przeprowadzano osadnictwo
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o charakterze indywidualnym, niejako dodatkowym, tj. osadzanie na tere-
nach poszcezegdlnych wsi pojedynezych rodzin osadnikéw. Wyrdznié tu na-
lezy przede wszystkim osadnictwo pustkowi. Polegalo ono na
osadzaniu (przewaznie na czynszu) miejscowych lub sprowadzonych z ze-
wnatrz kolonistéw (,,pustkowian®) na peryferiach areatu wiejskiego, gdzie$
pod lasem lub w lesie, na wyrebisku, pastwisku, ugorach itp., a wiec na
gruntach dotad nie wuprawianych lub opuszczonych. Gospodarstwa
»pustkowian®, chociaz przynalezaly administracyjnie do danej wsi, nosity
zazwyczaj swoje odrebne nazwy. Oto kilka przykladéw z powiatu kroto-
szynskiego z 2 polowy XVIII w.: Pustkowie Moczydlarz, Klimek, Majchry,
Nychy, Witek, Pustkowie Jedrzejewskie, Pustkowie Wawrzyn itp. Sa one
fatwo czytelne na planach wsi jeszeze z polowy XIX w.

Osadnictwo pustkowi bylo dos¢é powszechnie praktykowane na ziemiach
polskich, zwlaszeza w 2 polowie XVIII w. Szczegdlnie silne byto onc na
terenach wykazujacych spore obszary laséw. Na przyklad w starostwie
grabowskim powiatu ostrzeszowskiego mozna bylo naliczyé w 2 polowie
XVIII w. 148 gospodarstw pustkowian. Ten rodzaj osadnictwa, jak i po-
przednie, jest niewatpliwie przejawem ozywienia gospodarczego i rozwoju
wsi tego okresu.

7. Nieco o zabudowie wsi XVI—XVIII w.

Mowilismy dotad o zmianach w obrazie zewnetrznym wsi dawnych
i o powstaniu nowych rozplanowan wsi w okresie od XVI do XVIII w.
A przeciez do obrazu wsi naleza tez zabudowania wiejskie, ich uktad i wy-
glad. O zabudowaniach folwarcznych juz nieco wiemy, a jak przedsta-
wialy sie zabudowania chlopskie w tym okresie? Jest to bardzo szerokie
zagadnienie, ktérego nie zamierzamy tu rozwijaé, poprzestaniemy wiec
tylko na niektérych ogdlnych wiadomoseiach.

Ogolnie mowiace, budownictwo wiejskie XVI—XVIII w. bylo do§é roz-
norodne. Mozna wiec najpierw stwierdzié, ze w tej samej wsi zabudowa-
nia chlopéw przedstawialy sie réznie w zalezno$ei od uwarstwienia lud-
nosei wsi. Kmiecie i pélrolnicy posiadali wszystkie rodzaje zabudowan:
dom mieszkalny, chlewy i stajnie oraz stodote. Czasem dochodzily jesz-
cze jakie$ szopy, rzadko spichlerze. Kazdy z budynkow stat oddzielnie.
Na wszystkich ziemiach polskich bylo wlaénie regula oddzielne budowanie
poszezegblnych zabudowan przeznaczonych do réznych celéw; laczenie za$
ich pod jednym dachem bylo wyjatkowe.

Nieco inaczej zabudowywali sie matorolni i bezrolni. Zagrodnicy i cha-
tupnicy mieli czesto tylko jeden budynek, ktéry shuzyl réwnoczeénie za
mieszkanie, stajenke dla krowy, kozy, drobiu i §wini oraz przechowywa-
nia plonéw. Posiadal on procz izby takze sien, komore i strych, Domy
zagrodnicze i chatupnicze miaty czesto dobudowany do jednej ze cian chle-
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wik. Nieraz jednak zagrodnicy posiadali wszystkie trzy rodzaje budynkow.
Tak bylo np. w Wielkopolsce, gdzie zatarla sie réznica miedzy péirolnikiem
a zagrodnikiem ezy chalupnikiem.

Pod wzgledem stanu zabudowan istniala powazna réznica pormedzy
wsiami panszezyznianymi a wsiami ezynszowymi i tymi, ktére zostaly za-
lozone przez kolonistéw. Stan zabudowan we wsiach panszezyznianych byt
z reguly gorszy anizeli w pozostalych. Co wigeej, stan ten od XVI do po-
towy XVIII w. stopniowo pogarszat sie w $lad zZa zwiekszeniem ucisku
i wyzysku feudalnego oraz klesk wojennych. Doszlo tez do tego, ze na
wiekszoSci terenéw zabudowania chlopéw panszezyznianych byly wlasno-
$cig dworu; on je budowal na wlasny koszt i on je reperowal, chlopi zas
byli ich uzytkownikami. Musialo to wplywaé¢ na kiepski stan zabudowan
chlopskich. Czesto tez czyta sie we wspdlczesnych opisach o oplakanym
wygladzie i stanie chlopskich chiatup i budynkéw gospodarczych.

Znacznie lepiej przedstawialy sie zabudowania chlopéw we wsiach
czynszowych, jakimi byly np. wsie ,,0lederskie i sottysie. Byly one lepiej
i solidniej zbudowane, bardziej czyste i o wiekszych wymiarach. Jesi to
zrozumiate. Zabudowania w takich wsiach byly wlasnoScia chlopéw, stad
wiecej o nie dbali. Chlopom czynszowym powodzilo sie zreszta znacznie le-
piej niz panszezyznianym. Podobnie lepiej przedstawialy sie zabudowania
chlopéw ,,okupnych* we wsiach panszczyznianych. Chlopi ,,okupni® to tacy,
ktérzy za pewna sume pieniedzy zaplaconych dworowi otrzymywali gos-
podarstwo w dziedziczne posiadanie, zwykle przy zwolnieniu z panszczy-
zny na rzecz czynszu. Trafiali sie oni szczegélnie czesto w Wielkopolsce
i na Pomorzu.

Wsie ,,olederskie” i wsie soltysie byly z reguly porzadnie zabudowane.
Skladaly sie zazwyczaj z duzych gospodarsw chiopskich bedacych na czyn-
szu, co wplywalo ma dobrg ich zabudowe. I tu zreszta istniala roznica
miedzy chlopami zamoznymi a biedniejszymi. Najzamozniejsze gospodar-
stwa chlopskie w tych wsiach posiadaly nawet po 6 do 8 réznych budyn-
kéw, érednie od 4 do 6, biedniejsze z reguly 3 budynki, kazdy stojacy
oddzielnie. Zabudowania chlopow zamozniejszych mialy tez wieksze wy-
miary, a nawet réznily sie nieco pod wzgledem konstrukcyjnym: byly
solidniej budowane, przy wigkszym uzyciu drzewa zamiast gliny, chrustu
czy slomy.

Obok zréznicowania budownictwa wiejskiego, jakie wyniklo z nieréw-
nosci gospodarczej i spoleczriej miedzy chlopami, istnialo jeszeze inne po-
legajace na tym, ze w réznych okolicach czy dzielnicach ziem polskich sto-
sowano rézne sposoby i uzywano réznego budulca przy wznoszeniu Scian
w zabudowaniach mieszkalnych i gospodarczych, podobnie jak to dzieje
sie jeszcze dzisiaj. Geneza tego zréznicowania byla stara. Juz w okresie
wezesnopiastowskim budowano chate na wegiet lub na stupy wbijane
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Ryc. 52. Chalupa we wsi Stara Swieta, pow, Zlotow. Przykilad budownictwa szkiele-
towego. Fot. T. Wréblewski

wprost w ziemie, a znow gdzie indziej na sposob szkieletowy (rye. 52), to
znaczy stawiano wpierw drewniany szkielet $cian, ktore pézniej wypel-
niano réznym tworzywem. Te sposoby kunstrukcji, zachowane i rozwi-
niete w czasach nowszych, stosowano w okresie folwarczno-panszczyz-
nianym do wznoszenia réznych budynkéw, przy czym na jednych tere-
nach przewazaty takie, na drugich inne typy budownictwa.

Odnosnie do pierwszego zréznicowania mozna zauwazyé, ze bardzo cze-
sto dom mieszkalny budowalo sie inaczej niz zabudowania gospodarcze.
Tak wiec jezeli chatupa miala konstrukeje zrebowa (weglowa) czy szkiele-
towa, to stodole, chlewy i stajnie budowano technika prostsza i tansza,
przez whicie stupow w ziemie (a stad i bez podwalin) oraz wypelnienie $cian
chrustem i gling. Spotyka sie to czesto we wsiach panszezyZnianych. Zda-
rzalo sig, ze sama chalupe budowano roznie: izbe na wegiet, siefi za$ i ko-
more na sposéb szkieletowy. Niemniej jednak wystepowaty tereny, gdzie
wszelkie rodzaje budynkéw stawiano na jeden sposéb. Dotyczy to szeze-
gélnie budownictwa zrebowego (ryc. 53), ktére panowalo na terenach ob-
fitujgeych w lasy. Tak bylo np. w gérach i na Podkarpaciu oraz na te-
renach Wyzyny Malopolskiej.

Chrustu, slomy i gliny zamiast drzewa (nawet do budowy chatup)
uzywano szczegélnie po kleskach wojennych, kiedy trzeba bylo szybko
gospodarstwa odbudowac. Budownictwo takie istnialo z reguly na terenach
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Ryc. 53. Chatupa z polowy XVIII w. w Siewierzu, pow. Warszawa, Przyktad bu-
downictwa zrebowego. Wedlug F. Piascika, fot. J. Danda

narazonych na ciagle napady, gdzie nie warto bylo przykladaé wiekszego
starania do wznoszenia porzadnych zabudowan,

Sprawa zréznicowania terenowego w zabudowie dawnej wsi jest
obszerna. Mozna ja tu podaé¢ tylko w zarysach, przy czym pod uwage
bierze sie wylacznie chatupe. Ogélnie dadza sie wyréznié dwa zasadaicze
typy konstrukcyjne: chatupa zrebowa i chalupa szkieletowa. Powszechna
byla zrebowa. Konstrukcja szkieletowa, polegajaca ma budowaniu $cian
w slupy na podwalinach z platwiami (murlatami) i wypelnianiu $c’an roz-
nym materialem — wystepuje zwlaszeza na terenach Wielkopolski i Po-
morza, a wiec tam, gdzie w omawianym okresie byl silny wplyw niem-
czyzny. Osadnicy niemieccy stawiali z reguly ten typ zabudowan. Jesli za$
chodzi o wypelnienie $cian, to we wsiach zamozniejszych (np. czynszowych)
oraz w okolicach lesistych uzywano bali drewnianych, rznietych pila. We
wsiach ubozszych i u biedniejszych warstw ludnos$ci wiejskiej szkielet cha-
tupy wypelniano kijami owinietymi stloma i umaczanymi w glinie badz
stomg zmieszang z gling. Czesto wznoszono budowle z gliny bez konstruk-
cji drzewnej. Byl to obok budowy z chrustu najnedzniejszy, czesty jednak
u tej ludno$ei w omawianym okresie, sposob budowania.

Te ostatnie sposoby budowy byly szeroko praktykowane przez dwor
przy budowaniu chalup chlopskich. Chatupy chlopéw panszezyznianych
zawieraly w wigkszosci trzy wewnetrzne podzialy: sien, izbe i komore.
Na jednych terenach (Wielkopolska, Kujawy, Pomorze) sien, izba, komora



123

nastepowaly po sobie (ukiad jednotraktowy), na innych (Matopolska, Lu-
belskie) sien oddzielata izbe od komory. Chalupy byly pokryte w wiekszosci
sloma lub trzeing, rzadko gontami. W XVIII w. chatupy chtopskie w Wiel-
kopolsce i na Pomorzu posiadaly komin wywiedziony nad dach, podczas
gdy na innych ziemiach polskich chaty byly (i to jeszcze diugo) kurne.

Zagroda chlopska, a wiec spos6b ustawiania wszystkich budynkow
nalezacych do jednego gospodarstwa byl w duzej mierze zalezny od
ksztaltu wsi i jej rozplanowania. Ciasno zabudowane wsie (ulicowki,
owalnice) miaty z frontu chalupe, z tylu chlewy i stajnie, potem stodote.
Czesto miedzy stodola a zabudowaniami miescil sie sad owocowy, tak ze
stodola zamykala od pola cala parcele budowlang. We wsiach zabudowa-
nych luzno (wsie tanéw leénych, oba typy wsi ,olederskich”, samorodne
osady lesne i przysi6ikowe) uklad budynkéw byl réznorodny. Z reguly
jednak zabudowania grupowaly sie dokola podworza o réznych ksztaltach.
Kombinacji moglo zreszta byé¢ tu wiele.

Jak wynika z materialdw, poza dworem i plebania najporzadniej- -
szymi zabudowaniami we wsi byly od dawna karczmy. Do takich zaliczaly
sie tez zabudowania miynarzy, zwlaszeza tam, gdzie siedzieli oni na spe-
cjalnych prawach.



ROZDZIAL IV

JAK TWORZYLO SIE NOWOCZESNE OBLICZE WSI POLSKIEJ

1. Uwagi wstepne

Dzisiejszy wyglad wsi polskiej wytworzyl sie zasadniczo w ostatnich
stu kilkudziesieciu latach, a wige w okresie narastania kapitalizmu,
a zwlaszeza w fazie jego rozkwitu. Na uksztaltowamie sie tego nowoczes-
nego oblicza zlozyly sie dwa procesy: 1) powstanie nowej siatki osad,
ktére w ogromnej wiekszoSei zachowaly do dzisiaj swoje charaktery-
styczne rozplanowania; 2) zmiany w obliczu wsi dawnych. Te ostatnie
przedstawiaja sie obecnie rozmaicie: na jednych terenach zmiany poszly
tak daleko, ze obraz zewnetrzny wsi zmienit sie niemal calkowicie, na
innych terenach mozna jeszeze odezytaé dawme ich oblicze.

Zmiany w nowoczesnym obrazie wsi byly, jak jeszeze blizej zoba-
czymy, wynikiem dzialania réznorodnych czynnikéw, a przede wszystkim
ogromnego rozwoju sit wytwoérczych, jakie zaczely sie zaznaczaé juz od
polowy XVIII w. Szybkiemu wzrostowi zaludnienia towarzyszylo poja-
wianie sig coraz nowych narzedzi pracy i maszyn, totez nastgpily zmiany
w technice i sposobach gospodarowania. Prowadzilo to w konsekwencji
do likwidacji feudalizmu jako ustroju przestarzatego, w ktérego miejsce
rozwinat sie ustr6j kapitalistyczny. Te stopniowe badz gwaltowne zmiany
zaznaczyly sie w obrazie osadniczym wsi. Oméwione dotychczas kierunki
osadnictwa rozwijaty sie albo samodzielnie, zywiolowo, albo tez byty kie-
rowane przez wlasno$¢ ziemska, tj. przez szlachte i magnatow. W akeji
tej nie bralo dotad bezposredniego udzialu panstwo. W okresie kapitali-
zmu nastapil wybitny udzial panstwa w ksztaltowaniu oblicza zewnetrz-
nego wsi

Od polowy XVIII w., a zwlaszcza po 1772 r., tj. po zajeciu niektérych
ziem polskich w pierwszym rozbiorze przez Prusy i Austrie, w sprawy
osadnicze zaczely coraz wyrazniej wkracza¢ wspomniane panstwa za-
borcze. Wytworzyly one nawet specjalny typ osad, ktére licznie pokryly
pewne ziemie polskie.

Byt to jednak stosunkowo kroétki okres dziatalnosci, panstwa zaborcze
bowiem wkrétce wycofaly sie z bezpoSredniej akeji kolonizacyjnej,
a zwrodcily uwage na regulacje pewnych urzadzen wiejskich, w mys$l no-
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wych potrzeb gospodarczych. Te nowe potrzeby gospodarcze spowodo-
waly, ze pewne regulacje zaczely rozwija¢ sie spontanicznie, panstwo zas
ograniczylo sie — w mys$l zasady liberalizmu gospodarczego — do zadan
czynnika kontrolujacego i regulujacego. Nie bylo to zreszty zasada po-
wszechng. Panstwa zaborcze czesto wkraczaly w dziedzine gospodareza
nie ze wzgledu na wlasne potrzeby gospodarcze, lecz w imie interesow
nacjonalistyeznych lub wzgledow politycznyceh.

Przygladnijmy sie wpierw procesowi powstawania pod kierunkiem
panstwa mowych osad na ziemiach polskich.

2. Osady kolonizacji fryderycjanskiej i jozefinskiej

U podstaw dziatalnosci osadniczej absolutnych monarchii w koncu
XVIII w., Prus, Austrii i Rosji, lezala mysl polityczna, ze sila panstwa
zalezy od ilo$ci mieszkancow, to znaczy ze im dane panstwo ma wiecej
ludnoéei, tym jest silniejsze pod wzgledem gospodarczym i militarnym.
Panstwa absolutne usilowaly zatem ilo$¢ ludnoéei zwiekszyé miedzy
innymi przez Sciagniecie kolonistéw z obcych panstw ma swoje tereny.
Czynili to wszyscy wiadey absolutni: krél pruski Fryderyk II i jego
nastepcy, cesarzowa Maria Teresa i Jozef II oraz carowa Katarzyna IL
Na wielka skale i najbardziej konsekwentnie czynitl to Fryderyk II,
zwany Wielkim. Dopuszezal sie on nawet gwaltéw i przemoca kazal $cig-
gac¢ ludzi z obeych panstw, zwlaszeza z Polski. Rozwingt tez wytezona
akcje werbunkowa na terenie Rzeszy Niemieckiej, zwlaszeza w Szwabii.
Totez Fryderyk II uwazany byl za wynalazce tego nowego systemu osad-
nictwa 1 by! przez innych masladowany. Rozpoczal on dzialalno$é osad-
nicza juz po 1740 r., tj. po objeciu tronu, a rozwinatl ja szczeg6lnie po
wojnie siedmioletniej (od 1762 r.). Objela ona wszystkie dzielnice Prus,
a wiec zaréwno Slask (zdobyty na Austrii w 1742 r.), Brandenburgie, Po-
morze, zajely w 1772 r. tzw. okreg nadnotecki, jak i Prusy Wschodnie.
Ogolem Fryderyk II zatozyl w calym panstwie pruskim co najmniej 900
kolonii, osad i wsi. Z tej liczby na caly Slask przypada okolo 250 kolonii,
na Pomorze Szczecinskie okolo 180, na okreg nadnotecki okolo 50, na
Prusy Wschodnie okolo 120 (ryc. 54).

Zapoczatkowana przez Fryderyka II kolonizacja ziem stowianskich
i polskich byla kontynuowana przez jego mastepcow: Fryderyka Wil-
helma II, a zwlaszcza Fryderyka Wilhelma III, az do roku 1806, tj. do
rozpadnigcia sie panstwa pruskiego. Objela ona précz zajetych dawniej
ziem takze tereny zajete w drugim i trzecim rozbiorze Polski, a wiec tzw.
Prusy Potudniowe i Prusy Nowowschodnie. Na tych terenach stworzono
do 1806 r. ponad 500 kolonii. i

Fryderykowi II przySwiecaly w przeprowadzeniu kolonizacji swoich
i zabranych ziem takze i inne cele. Chodzito mu wiec o to, aby zaludnié
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(77 obszary kelonizowane

Ryc. 54. Wieksze oérodki kolonizacji fryderycjanskiej i jozefinskie; na ziemiach
polskich. Wedlug Z. Kaczmarczyka

pustkowia i lasy i zapewni¢ doplyw robotnika folwarkom oraz coraz licz-
niej powstajacym zakladom przemyslowym, takim jak kopalnie, kuznice
i przemys? leény. Chodzilo takze o germanizacje ziem polskich.

Zakladane w okresie kolonizacji fryderycjanskiej osady na ziemiach
polskich mialy rézny charakter gospodarczy. Spora czes¢ kolonii nie
miata charakteru rolniczego, lecz robotniczy. Do mnich naleza liczne osady
zaktadane na Slasku po prawej stronie Odry w okolicach Sycowa, Wot-
czyna, Kluczborka, Olesna, Opola, Zabrza i KoZla oraz w p6inocnej czesel
Gornego Slaska lokowane przy kopalniach rudy i kuznicach. KoloniSci
otrzymywali tu male dzialki gruntéw, niejako dzialki przyzagrodowe,
gdyz giownym ich zajeciem byla praca w kopalniach i kuznicach.

Podobny charakter miaty typowe kolonie lesne zakladane w calym
panstwie przy lasach czy raczej w ich glebi. Byly to typowe osady robot-
nikéw lesnych tworzone w lasach panstwowych do wyrebu drzewa
i obslugi tartakow.
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Ryc. 55. Brosowo, pow. Chetmno. Przyklad regularnej ulicowki. Plan kolonii fry-

derycjanskiej zalozonej w 1781 r.,, obejmujacej 100 gospodarstw, z ktorych kazde

ma 15 mg gruntu. Dla oszczednosci stawiano domy dla dwoch rodzin, Wediug
W. Kuhna

Na terenie gérskim Slaska powstaly kolonie tkaczy. Przemyst tkacki
stanowil na Slasku powazng galtaz gospodarki przynoszacg duzy dochod
panstwu. Powstawaly one na terenie mawsia badz tez jako nowe osady
przy gorskich strumieniach.

Znaczna wiekszo$é kolonii fryderycjanskich miata charakter rolny,
choé znéw niejednolity, Niektére wiee zakladano na terenach rozparcelo-
wanych folwarkéw panstwowych w nadziei, ze ziemia w rekach drob-
nych rolnikéw da wiecej dochodu niz jako folwarczna, a przede wszyst-
kim e w ten sposéb wzroénie zaludnienie. Podobne kolonie zakladeno na
terenach opuszczonych i leSnych. W wiekszosci nosity one charakter
kolonii rolnych o pelnym madziale ziemi w ilosci od 30 do 90 morgow
pruskich. Taki charakter mfaly np. kolonie w obwodzie nadnoteckim.
Duiy procent kolonii mial charakter zagrodniczy o gospodarstwach od
kilku do kilkunastu morgéw. Niekiedy w jednej kolonii kombinowano



Ryc. 56. Kup, pow. Opole. Dawna kolonia fryderycjanska. Widok z lotu ptaka.
Wyrazny jest do dzisiaj pierwotny plan gwiazdzisty. Wedlug U. Froese

czesé osady jako kmieca, cze$¢ jako zagrodnicza lub chalupnicza. Cho-
dzilo o stworzenie rezerwuaru sil najemnych zaréwno dla folwarkow,
jak i dla pelnych gospodarstw gburskich. Administracja pruska usilowata
takze osadza¢ kolonistéw we wsiach istniejacych na gospodarstwach
opuszczonych. Osadzano tu glownie chalupnikéw.

Przygladnijmy sie koloniom fryderycjanskim od strony ich rozplano-
wan i ksztalttu. Pamietajmy, ze sg to pierwsze wsie zakladane przez scen-
tralizowane i biurokratyczne panstwo, byly wiee wyrazem jednej woli
i jednolitego planu. Odbilo sie to zdecydowanie na ich rozplanowaniu.
Ogblna cecha kolonii fryderycjanskich bylo to, ze z reguly stosowano
w ich rozplanowaniu az do przesady geometryczng regularnosé (ryc. 55j.
Stad przybieraly one czesto dziwaczne ksztatty (ryc. 56). I tu jednak wy-
stapilo pewne zréznicowanie.

W obwodzie nadnoteckim, stosownie do wlasciwosci terenu, kolonie
mialy przewaznie charakter luzny, jednodworezy lub zblizony do bagien-
nych rzedéwek ,,olederskich. Wiekszo$¢ kolonii nosila posta¢ osad zwar-
tych. Tutaj przewage stanowily regularne ulicowki: wzdiuz idealnie
prostej ulicy staly w roéwniutkich odstepach zabudowania kolonistow.
Czasem staly one tylko po jednej stronie, niekiedy po obydwu; kiedy
indziej znow kolonista po jednej stronie ulicy mial zabudowania mie-
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szkalne, po drugiej gospodarcze. Grunty poszczegblnych osadnikow
biegty réwniez prostymi, réwnymi pasami (por. ryc. 55). Obok ulicowek
wystepowaly niekiedy wsie owalnicowe zgrupowane dokola owalnico-
wego Srodkowego placu.

Geometrzy i inzynierowie pruscy wysilali sie na oryginalno$é. A wiegc
nadawali koloniom ksztalt réwnomiernego krzyza, wydluzonego prosto-
kata z wielobocznym regularnym placem posrodku, to znéw kola, od
ktorego odbiegaly promieniscie granice parcel, a obwo6d stanowil regu-
larny wielobok itd. Zalezalo to od pomystowosci geometrow. W kazdym
razie wszystkie one byly regularne az do przesady.

W koloniach fryderycjanskich malorolnych chalupnikéw lokowano
zazwyczaj oddzielnie od kolonistow posiadajacych wigksze nadzialy ziemi.
Szezegolem interesujacym jest fakt, ze kolonisei pelnorolni otrzymywali
lub stawiali sobie kazdy z budynkow oddzielnie, zagrodnikom i chatup-
nikom za$ stawiano wszyétkie zabudowania pod jednym dachem. Co
wiecej, celem zmniejszenia kosztéw budowy stawiano czesto zagrodni-
kom i chalupnikom dwojaki, to jest domy mieszezace po dwie rodziny pod
jednym dachem. Wprawdzie stawianie zabudowan kolonistom na koszt
panstwa nie bylo zasada (bogatsi kolonisci stawiali zabudowania na swéj
koszt), ale biednym chalupnikom z reguly budowalo panstwo i wzgledy
oszezednosSciowe byly wowezas istotne.

Miedzy koloniami chalupniczo-wyrobniczymi a typowo rolnymi za-
chodzily zazwyczaj réznice w ustawianiu zagrdd, a stad i w ksztaleie wsi.
Kolonie chalupniczo-wyrobnicze byly zabudowane ciasno, gdyz sklanialy
do tego mate nadzialy gruntéw i ogrodéw. Kolonie rolnicze zas zabudo-
wywano luzniej, stosownie do szerszych paséow gruntéw. Wazng role od-
grywaly tuwzgledy przeciwpozarowe, gdyz wszystkie budynki kryto stoma.

Wiekszo§¢é kolonii fryderycjanskich stanowily osiedla oddzielne, wy-
krojone niejako od nowa w terenie. Cze$¢ z nich zostala rozlokowana na
przedtuzeniu wsi juz istniejacych i tworzyla razem z nimi nowa calosé.
Kolonia fryderycjanska odrézniala sie jednak od starej wsi odmiennym
ukladem zabudowan i pdl. Nie malezy mniemaé, jakoby wszystkie tak
urzadzone kolonie fryderycjanskie przetrwaly do maszych czasow.

Tak wiec osadnictwo przemyslowe na péilnocy Dolnego i Goérnego
Slaska w wiekszosci po prostu zniklo z tego powodu, ze w najblizszym
okresie przemysl gérniczo-hutniczy rozwinal sie na poludniu Goérnego
Slaska. Osadnictwo rolne w duzej mierze mie powiodlo sie. Znane byty
wowezas ucieczki 1 wedréwki kolonistéw z miejsca na miejsce. W okoli-
cach przemyslowych stali sie oni z czasem wylacznie robotnikami fabrycz-
nymi. Niemniej jednak znaczna wigkszosé kolonii fryderycjanskich prze-
trwata do dzisiaj i, co wiecej, zachowala zasadnicze pierwotne zarysy.

Nie powiodla sie w duzej mierze rowniez kolonizacja jozefin-

9 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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ska przeprowadzona na terenie calej Galicji. Po zajeciu Galicji przez
Austrie cesarzowa Maria Teresa nie zamierzala jej kolonizowaé. Obawiala
sig stale utraty tej dzielnicy, nie chciala zatem lozyé tu duzych kosztow.
Kolonizacje rozwinal dopiero jej nastepca, Jozef II. Sprawa chiopska i za-
gadnienie skolonizowania Galicji osadnikami niemieckimi staly siz dla
niego nzjwazniejsze. W obu tych sprawach wydat on w latach 1781—1786
szereg patentéw, w tym skopiowane wprost patenty osadnicze Fryderyka.

Kolonizacje w Galicji zapoczatkowat Jan Hladky, administrator dobr
panstwowych w Sandomierskiem. Zwerbowal on z potudniowo-zachod-
nich Niemiec ponad 400 rodzin kolonistéw. PozZniej werbunkiem trudnili
si¢ rezydenci austriaccy przy dworach innych panstw. Naptywaly do
Wiednia coraz wieksze rzesze kolonistéw, dla ktérych goraczkowo przy-
gotowywano miejsea i zabudowania w réznych okolicach Galicji. W krét-
kim stosunkowo czasie powstaly na terenie catej Galicji (a wiec i wschod-
niej) 123 kolonie, z tego 70 w Galicji zachodniej. Skupienia kolonii znaj-
dowaly sie giéwnie dokola Niepolomic, Nowego Sacza, Dobromila, Luba-
czowa, a szczegdlnie w widlach Wisly i Sznu.

Cze$¢ kolonii miala nazwy niemieckie urobione od imienia cesarza
(stad Josephsberg czy -dorf), cze$¢ przybrala nazwe sasiednich polskich
wsl z dodatkiem Deutsch (niemiecki), jak np. Kalinéw-Deutsch, czesé
za$ byta tlumaczeniem dawnej polskiej nazwy (np. Lindenau od Lipowiec,
Gillershof od Giedlarowa) itp.

Do osiedlenia kolonistéw przeznaczano przede wszystkim folwarki
w dobrach panstwowych, starostwa i woéjtostwa oraz grunty po zniesio-
nych klasztorach, a wiec ziemie dotad uprawiang, a gdy naplyw koloni-
stéw byl zbyt duzy, takie pustkowia, karczowiska i moczary.

Zanim kolonisci pojawili sie¢ w przeznaczonym dla nich miejscu, spe-
cjalni inzynierowie i geometrzy obliczali i wymierzali dla nich obszar,
ksztalt wsi i rozplanowanie rél oraz sposoéb zabudowy zagréd. Po wy-
mierzeniu i wytyczeniu stawiano z reguly wszelkie budynki mieszkalne
i gospodarcze, tak ze kolonisei przychodzili juz do gotowych gospodarstw.
Jak sie pdoZniej okazalo, zabudowania te byly wykonane Zle i tandetnie,
tak ze juz po paru latach rozpadsly sie. Jako budulca uzywano cegly
suréwki, chrustu i gliny (tzw. wegierski sposéb budowy), mniej za$ cegly
palonej i drzewa. Kazda chalupa miala komin wyprowadzony nad dach.
Stajnie stanowily zwykle calo$é z domem mieszkalnym, stodoly za$ staly
oddzielnie. Domy mieszkalne byly obszerne o jednej izbie, kuchni z sien’a,
komorze i komérce na sprzety. Wymiary budynkéw gospodarczych za-
lezne byly od iloSci gruntu danego osadnika.

Uklad gruntéw byt w koloniach jézefinskich odmienny od frydery-
cjanskich. Nasladowano tu kolonizacje austriacka praktykowana przez
dluzszy czas na terenie Wegier. Rozplanowanie gruntéw przypomi-




nalo $redniowieczny uklad po6l.
Grunty przeznaczone pod kolonie |
rzadko stanowily zwarte bloki,

czesciej zas byly rozrzucone po \
calym obszarze kolonii. Byly ni-
mi, jak wiemy, gléwnie grunty
folwarczne, a te lezaly zazwyczaj
W pomieszaniu z gruntami chlop- ﬁ

S,

skimi. Niezaleznie zreszta od sku-
pienia czy pomieszania gruntow
przed ich podzialem miedzy osad-
nikéw dzielono je zazwyczaj na Ryc. 57. Przyklad kolonii jozefifiskiej
poszezegblne niwy wedlug jakogei W POW: samborskim. Wedtug H. Lepuckiego
(klasy). Kiazdg niwe dzielono znéw

na tyle czesei, ilu bylo osadnikéw, kazdy z nich dostawat wiec swoj udziat
w kazdej niwie, Stwarzano tu zatem klasyczna szachownice regularng.
Z calo’ci obszaru wiejskiego wydzielano niwe domowa, na ktérej wyty-
czano droge wiejskg, od tej za$ biegly parcele budowlane i ogrody po-
szezegblnych kolonistéw (ryc. 57).

Ksztalt osiedli jozefinskich byl w duzej mierze nasladownictwem
geometryeznych figur kolonii fryderycjanskich. Najczestszym typem
byly krétkie ulicéwki o prostych ulicach i prostopadlych do nich drogach
bocznych. Nie braklo jednak innych, catkiem nawet wymys$lnych: w jed-
nym wige wypadku przedstawialy one prostokaty, w innych kwadraty
lub krzyze. Gdy kolonie byly wieksze, aby nie przediuzaé ich, stwarzano
kilka ul‘c, stad powstawaly fantazyjne ksztalty piecio- czy szeéciobokéw
przypominajgcych rysunek twierdzy, kombinacji krzyzy, szykéw bojo-
wych wojska itd. Zalezalo to wszystko od pomyslowoéci danego projekto-
dawey, z czego nawet sam cesarz Jozef 1T sobie pokpiwal i co juz wspél-
czesni moeno krytykowali,

Kolonie jozefiriskie przetrwaly zasadniczo do naszych czaséw, w wiek-
szosci jednak z biegiem lat zmienily one swych mieszkancow., W koncu
XIX i na poczatku XX w. nastapil odplyw Niemcéw do Austrii, Ame-
ryki, a takze odplyw ludnosci rolniczej do miast; poszezegélne gospodar-
stwa lub nawet cale kolonie wykupili chlopi polscy. Tak np. w 1901 r.
chiopi ze wsi Grodzisko, pow. lezajski, =zakupili cala kolonie zlozona
z kilkudziesieciu gospodarstw. Tam gdzie nie doszlo do odplywu Niem-
cow, nastapilo z czasem ich calkowite spolszezenie. Jest to latwo zrozu-
miale, gdyz kolonie te otoczone byly wsiami polskimi.

Zzréwno kolonie fryderycjaniskie, jak i jézefiriskie nie mialy zadnego
wplywu na rozplanowanie dawnych wsi. Pozostaly one jako co$ oryginal-
nego, niepowtarzalnego, bez nasladownictwa,
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3. Wiejska kolonizacja niemiecka w Kroélestwie Polskim w ciggu XIX w.
Osadnictwo przemystowe. Osady gorniczo-hutnicze

Od kongresu wiedeniskiego w 1815 r., kiedy to panstwa zaborcze do-
konaly nowego podzialu Polski, prawie do konca XIX w. trwal staly na-
plyw kolonistéw niemieckich na ziemie polskie. Mial on rézne okresy
nasilenia i roéznie przebiegal na poszczegolnych terenach. Najwydatnie]
zaznaczyl sie na terenie Krolestwa Polskiego, ktore bylo wiasciwym tere-
nem kolonizacji niemieckiej i gdzie stworzono setki nowych kolonii. Teren
Galicji nie ulegl prawie zupelnie akeji kolonizacyjnej. Powstalo wpraw-
dzie tutaj po 1815 r. ponad 70 kolonii niemieckich, ale prawie wytacznie
w Galicji Wschodniej. Byly to po czesSci kolonie robotnikéw leSnych
lokowane w lasach po prawej stronie Dniestru, w wiekszoSci za§ kolonie
pochodne, zalozone w wyniku przyrostu naturalnego ludnosci niemiec-
kiej w koloniach dawnych.

Dzielnice bylego zaboru pruskiego, to jest Slask, Wielkopolska i Po-
morze, mialy inng historie naporu miemczyzny. Rzad pruski zmierzat
systematycznie do stopniowej germanizacji tych ziem. Jednak az do roku
1886, kiedy stworzono pruska Komisje Kolonizacyjna, o ktérej pédzniej
bedzie mowa, akcja germanizacyjna zaznaczyla sie w krajobrazie osad-
niczym w sposéb znikomy. W pierwszej mierze bowiem byt to naplyw
ludnos$ci niemieckiej do miast, nastepnie obszarnikéw niemieckich do
polskich majatkéw, w znikomej zas mierze naplyw chlopéow niemieckich.
A przeciez dopiero naplyw chlopéw tworzacych nowe wsie moégt kraj-
obraz osadniczy w powazniejszy sposob zmienic.

Pewne zmiany pod tym wzgledem nastapity tylko w Poznanskiem po
1833 r. Wtedy to rzad pruski, ktéry stat sie wlascicielem wszystkich
dawnych krélewszezyzn (teraz zwanych domenami) oraz dobr ziemskich
Swiezo odebranych klasztorom, rozparcelowal wiele majatkow-domen
miedzy chlopéw niemieckich. Przyktadem moga byé¢: Chrzypsk i Ryzyn
w pow. miedzychodzkim, Stoméw pod Wrzesnia, Karlin, Bogumin czy
Szczytno. Byl to jednak w gruncie rzeczy jednorazowy zryw kolonizacyj-
ny, wkrotce na dlugo zaniechany. Pewne zmiany osadnicze wprowadzili
wielcy wladeiciele Niemey. Oni to sprowadzali do swych majatkéw robot-
nikéw niemieckich, ktorzy z czasem nabywali gospodarstwa i osiadali
na state. W kazdym razie te zmiany osadnicze byly, jak zobaczymy, zni-
kome w poréownaniu z tymi, ktore w bylym #zaborze pruskim sprowadzilo
uwlaszczenie chlopow i zw1qz-ana z nim separacja gruntow.

Wtasciwym terenem kolonizacji niemieckiej bylo Krolestwo Polskie.
Naplyw Niemcow miat tu dwa nurty: jeden do miast i przemyshu, drugi
na wies. Interesuje nas oczywiscie drugi.

Juz w dniu 2 marca 1816 r. rzad Krolestwa Polskiego wydal generalne
postanowienie o osiedlaniu sie ,,pozytecznych cudzoziemcow'’. Powodem
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jego wydania bylo znaczne wyniszezenie i wyczerpanie kraju w wyniku
wojen napoleonskich i gospodarki wojennej Ksigstwa Warszawskiego.
Chodzilo gléwnie o sprowadzenie rzemie$lnikéow i fabrykantéw do prze-
mysiu i miast. Sprawa kolonizacji wiejskiej w Krolestwie zainteresowali
sig wieley wla$ciciele ziemscy, kitérzy z wlasnej inicjatywy sprowadzali
kolonistéw, skad sie tylko dato. Chodzilo im o zwiekszenie dochodéw
z gruntow dotad nie wykorzystanych, jak lasy czy mokradia. Powstalo
w ten sposéb sporo kolonii niemieckich w rejonach Kalisza, Plocka i War-
szawy. Ziemianstwu szed! na reke rzad Krélestwa, ktéry w 1816 r. wydat
jeszeze dwa rozporzadzenia w tej sprawie, a w dniu 17 maja 1817 r. wy-
drukowane takze w jezyku niemieckim zasadnicze ,publikandum®, roz-
powszechniane zaréwno przez Niemcow w Krolestwie, jak i poprzez agen-
tow w krajach niemieckich. Chodzilo o przyciagniecie kolonistéw rolnych
dla osadzenia w lasach i pustkowiach. Naplyw istotnie byl duzy. Obok
gwaltownego naplywu do miast, zwlaszcza do Rodzi, Zgierza, Kalisza
i innych, trwal prawie nieprzerwanie naplyw kolonistéw rolnych. Po-
wstalo ta droga wiele kolonii miedzy f.odzia a Warszaws oraz na Podlasiu.
Niezaleznie od obwieszczen rzadowych poszezegolni wilasciciele ziemscy
wydawali wlasne ogloszenia drukowane w jezykach niemieckim i pol-
skim. Zawieraly one zwykle doniesienia o wypuszczaniu na parcelacje
poszczegolnych folwarkéw i o mozliwosci osiedlenia sie na czynszu
w dawnych wsiach panszczyznianych. Ta mozliwosé osiedlania sie na par-
celowanej ziemi folwarcznej sprzyjala oczywiscie naplywowi Niemcow
i w ten sposob na terenach wielu dotychczasowych folwarkéw powstaty
kolonie niemieckie. Naptyw kolonistow zmalal po 1835 r., kiedy rzad roz-
ciggnal kontrole nad sprowadzaniem osadnikéw z zagranicy i kiedy na
parcelacje folwarkéw trzeba bylo mieé zezwolenie, '
Po katastrofie narodowej powstania styczniowego i po przeprowadze-
niu przez rzad carski uwlaszezenia chltopéw w 1864 r. kolonizacja nie-
miecka nabrala nowego rozmachu. Z jednej bowiem strony wskutek na-
glego zniesienia panszezyzny i innych trudnosci gospodarczych majatki
obszarnicze znalazly sie w powaznym kryzysie. Wiele z nich uleglo sprze-
dazy i parcelacji. Z drugiej znéw strony rzad carski, ktory obral teraz
kurs zdecydowanie antypolski, popieral skwapliwie osadnictwo niemieckie.
Gléwnym terenem naplywu kolonistow niemieckich stala sie teraz
ziemia lubelska i chelmska. Przychodzili tu kolonisei zaréwno z rzeszy
niemieckiej, jak i z zachodnich czesci Krélestwa. Inicjatywe ujeli agenci
Niemcy, kitérzy na wlasng reke wykupywali ziemie folwarczne i parcelo-
wali miedzy sprowadzanych przez siebie kolonistow. Akecja ta kierowal
przypuszczalnie rzad pruski potajemnie. Swiadezy o tym fakt, ze kolonie
niemieckie powstaly przy waznych wezlach komunikacyjnych i przy
punktach strategicznych. Tak bylo przede wszystkim z osadnictwem na
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Ryec. 58. Wazniejsze ofrodki kolonizacji niemieckiej w Krolestwie Polskim i na Wo-
tyniu w XIX w. Wedlug Z. Kaczmarczyka

Wolyniu, gdzie kolonie te (w powaznej liczbie) usadowily sie w tréjkacie
twierdz: Luck—Dubno—R6éwne.

Podobnie bylo w ziemi lubelskiej i chelmskiej, gdz’e do 1885 r. po-
wstalo 215 kolonii niemieckich. Usadowily sie one do$¢ gesto na péinoe
od Lubartowa, na zachdéd i poludniowy zachdd od Lublina, w okolicach
Parczewa i prawie réwnomiernie po calej ziemi chehmskiej (ryc. 58).

W wyniku kilkakrotnych fal osadniczych na teren Krélestwa Polskiego
ludnosé niemiecka w 1897 r. dosiegta 4,33%0 ogélu ludnoéei kraju, z tego
3/4 mieszkaly na wsi.

Kolonie niemieckie XIX w. w Krolestwie mialy w duzej mierze od-
* mienne od poprzednich rozplanowanie, stosownie zreszta do praktyko-
wanego wowezas powszechnie w Krélestwie sposobu rozplanowahA wsi
w procesie komasacji. Mozna tu wyrézni¢ dwa typy. Jednym typem jest
regularna wie§ liniowa zwana rzedowka: wzdtuz prostej ulicy po jednej
lub po obu jej stronach ustawialy sie w pewnych nieduzych od siebie od-
stepach zabudowania poszczegélnych osadnikéw. Grunty wytyczone zostaty
w prostych pasach badz tylko na przedtuzeniu zagréd, badz takze w nie-
wielkiej, regularne]j szachownicy.
Drugim, znacznie czestszym typem byly kolonie samotnicze. Tuta)
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kazdy kolonista stawial zabudowania na swoim kawatku gruntu, cala
osada zatem skladala sie z gospodarstw z dala od siebie umieszczonych,
podobnie jak to bylo w lesnych koloniach ,,0lederskich®.

Oba te typy stosowane byly wowczas powszechnie na terenie Kréle-
~ stwa Polskiego przy komasacji dawnych wsi. Nie byly zatem zadnym

wymyslem' kolonistéw, ktérzy nic nowego z sobg nie wniesli. Dotyczy to
réwniez zabudowan. Okazuje sie, ze koloniéci budowali tak, jak to bylo
praktykowane w danej okolicy, lub na ten sposéb budowania wkrotce
przeszli, I o jednym, i o drugim $wiadcza zachowane do ostatnich czaséw
zar6wno rozplanowania tyéh wsi, jak i Slady dawnego budownictwa.

Osadnictwo przemyslowe. Osady goérniczo-hut-
nicze. Omowione dotad nowe osady wiejskie tworzyly jeden nurt
osadniczy. Powstawaly one giéwnie na skutek zwiekszonej produkeji rol-
nej. Drugi nurt osadniczy tworzyly osady przemyslowe, obslugujgce
rézne galezie przemyslu, rozwijajacego sie gwaltownie zwlaszcza od lat
dwudziestych XIX w. Na czolo wybijaja sie szczegolnie dwa rodzaje prze-
myshu: tkacki i gérniczo-hutniczy. Okoliczno$cia pomy$lng byla protek-
cyjna polityka celna i korzystne warunki eksportu; rozwdéj gérnictwa
i hutnictwa ulatwilo przejécie do wydobywania rud kamiennych i zasto-
sowanie wielkich piecow przy uzyciu wegla kamiennego.

Rozwdj przemyslowy ziem polskich tego okresu to zagadnienie nie-
zmiernie obszerne nawet wtedy, gdybyémy chcieli na nie popatrzeé tylko
od strony jego wplywu na zmiany w krajobrazie osadniczym. Wlasnie
przemyst byt tym czynnikiem, ktéry stworzy! nowoczesne miasta-
olbrzymy, tak charakterystyczne dla dzisiejszego krajobrazu, a tak zdecy-
dowanie dominujace w niektérych terenach, np. na Gérnym Slasku. Nie
o to tez nam chodzi. Z tego wielkiego zagadnienia interesowaé nas mogg
przede wszystkim niektére sprawy bezpo$rednio zwiazane z losem osad
wiejskich. Najlepiej jest zobaczyé¢ je na tle rozwoju przemyslu gorniczo-
hutniczego.

Osady zwigzane z tym przemyslem istnialy, jak wiemy, od dawna.
Tworzyla je tez kolonizacja fryderycjanska. W Zaglebiu Staropolskim
(okolice Kiele i Gér Swietokrzyskich) z poczatkiem XIX w. istnialo 155
wsi, ktorych glownym zadaniem bylo obstugiwanie tamtejszych zakladow
gorniczo-hutniczych. Od kofica XVIII w. powstalo na Slasku Gérnym sze-
reg nowych kopali wegla i zelaza, a w ich sasiedztwie szereg nowych za-
kladéw hutniczych., One wlaénie staly sie osrodkiem powstania nowych
osad i kolonii o charakterze rolniczo-robotniczym czy wylacznie robot-
niczym. Przykladem moga byé: kolonia Reden przy Dabrowie Goérni-
czej, kopalnie i huta ,,Fryderyk® pod Tarnowskimi Gérami, huta Ozimek
czy szereg innych kolonii wokét Bytomia, Chorzowa lub Gliwic (por.
ryc. 59).
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Rozplanowanie tych osad bylo réznorodne w zaleznosei od sposobu ich
powstania. Jedne powstawaty $ciSle wedlug przepiséw wydawanych przez
wladze czy zarzady kopali i hut, inne w sposéb spontaniczny, mato kon-
trolowany i chaotyczny. Podobnie rézna byla sprawa z zabudowaniami.
Jedne stanowily wiasnosé fabryk i kopaln, inne wilasno$é rodzin robot-
niczych itp. Raz byly to oddzielne zabudowania poszczegélnych rodzin,
gdzie indziej znow wielorodzinne koszary czy bloki mieszkalne.

Znaczna cze$¢ dawnych i nowo powstalych osad gérniczo-hutniczych
rozwijala sie w sposéb bardzo szybki i urastala do rozmiaréw miast, z cza-
sem nawet duzych. Przykladem moga byé Katowice, ktére jeszeze z po-
czatkiem XIX w. byly nieduza wsia zagrodniczo-chalupnicza, a juz od
1866 r. staly sie duzym miastem. Podobnie bylo z innymi dzisiejszymi mia-
stami Gérnego Slaska. Byl to ciekawy proces przeksztalcania sie osad
wiejskich w miasta w wyniku gwaltownej industrializacji XIX w. W taki
to sposéb zmienil si¢ krajobraz calego Gérnego Slaska, podobnie jak pod
wplywem rozwoju przemystu tkackiego zmienily sie okolice Rodzi, a takze
sama hLodz. Takie wlaénie oérodki przemyslowe pochlonety z czasem
szereg. okolicznych wsi. Dzisiaj trudno odeczytaé w tych terenach ich
wiejskie zalazki.

Tam jednak gdzie przemyst gorniczo-hutniczy nie rozwinal sie
i w swojej dawnej postaci zamarl, osady z nim zwiazane pozostaly nadal
wsiami. Tak stalo sie¢ z wiekszoScia wymienionych wsi Zaglebia Staro-
polskiego.

4. ,Pruska droga“ do kapitalizmu w rolnictwie. Uwlaszczenie i separacja i ich wplyw
na obraz wsi nowoczesnej

Wroémy teraz do wsi starych. Jak juz méwiliémy, w ciggu XIX w.
na wigkszo$ei ziem polskich zmienily one swoje dotychezasowe rozpla-
nowania.

Pewne zmiany powstaly jeszcze w schylkowym okresie feudalizmu
1 tym trzeba sie wpierw przyjrzeé. Podstawa ich bylo przejscie gospo-
darki obszarniczej, zwigzanej z poddanstwem chlopéw, na gospodarke
kapitalistyczna, przy zachowaniu, a nawet zwiekszeniu folwarkéw wiel-
kiej wilasnosci ziemskiej, co okregla sie jako ,,pruska droge* do kapita-
lizmu w rolnictwie. Panstwo w swej akecji regulujacej stanelo zdecydo-
wanie po stronie wielkich wiascicieli ziemskich. W gospodarce rolnej tego
czasu dokonaly sie rewolucyjne przemiany: przejscie z tréjpoléwki wpierw
do wielopoléwki, a nastepnie do plodozmianu (przy zastosowaniu nowych
lub ulepszonych narzedzi), rozpowszechnienie sie upraw nowych roglin
(ziemniakéw, pasz zielonych). W zwiazku z tym nastapit przewrét w orga-
nizacji produkcji, jakim bylo przejscie od pracy panszezyznianej do wol-
nonajemnej. Doprowadzilo to do powstania osobnej warstwy robotnikéw
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rolnych. Réwnoczesnie nastapit szybki wzrost ludnosci: w okresie 1815—
18567 r. ludno$é ziem polskich wzrosta ponad 45%.

Wszystko to mialo istotny wplyw na zmiany w rozplanowaniu wsi.
Zmiany nie byly wszedzie jednakowe, gdyz poszczegélne ziemie polskie
w okresie zaboréw znajdowaly sie w réznych spoleczno-gospodarczych
warunkach.

»Pruska droga“ do kapitalizmu w rolnictwie najczesciej i najsilniej
zaznaczyla sie w rozplanowaniach wsi na terenach panstwa pruskiego.

Panstwo pruskie, owa — jak powiedzial Marks — ,,mieszanina despo-
tyzmu, biurokracji i feudalizmu®, w celu utrzymania swej podstawy, jaka
byla liczna armia, usilowalo rozwijaé¢ rolnictwo, przemyst i handel. Aby
zwiekszyé produkeje rolna, zwiekszano obszary rolne przez uprawe od-
togéw, karczowanie laséw, osuszanie bagien i blot. Na miejscach tych
zakladano, jak wiemy, nawet wsie. Wiadze pruskie usilowaly podniesé
poziom rolnictwa przez rozpowszechnienie nowych upraw i likwidacje
trojpolowki. W tym celu juz w polowie XVIII w. usilowano znies¢ wszel-
kie przeszkody, jak szachownica gruntéw, przemieszanie gruntow fol-
warcznych z chlopskimi i prawo pasania na obeych polach,

Przykladem zmian moze by¢ Pomorze Zachodnie. Wladze panstwowe
usitowaly przeprowadzi¢ tu separacje, tj. przestrzenne oddzielenie grun-
tow folwarcznych od chlopskich, i po czesci komasacje gruntow juz przed
1753 r., co sie jednak wskutek oporu szlachty nie udato. Reformy te prze-
prowadzono nieco pozniej w domenach, zwlaszeza w zwiazku z uwlaszeze-
niem chlopéw. W majatkach szlacheckich przeprowadzono separacje
i komasacje gruntéw folwarcznych do korica XVIII w. Grunty chlopskie
komasowano jednak tylko wtedy, jesli chlopi wyrazili na to zgode.

Podobng separacje i komasacje przeprowadzono na niektérych tere-
nach zabranych w drugim i trzecim rozbiorze Polski. Na przykiad w tzw.
Prusach Nowowschodnich, w departamencie plockim (na obszarze od
kata Wista—Drweca, prawa strong Wisly az do Modlina) w latach 1795—
1806 przeprowadzono separacje w okolo 276 wsiach, przy czym w czesci
tych wsi przeprowadzono takze komasacje gruntéw chlopskich.

Separacja i po czesci komasacja gruntéw umozliwialy uprawe nowych
roslin, zwiekszaly obszar gruntéw ornych poprzez likwidacje miedz i drég
polnych, ulatwialy obrobke pol i umozliwiaty przej$cie do plodozmianu.

Z tymi zmianami szly jednak inme, dla chiopéw niepomyslne. Chodzi
tu gtéwnie o wzrost ziemi folwarcznej kosztem chiopskiej. Nowym zja-
wiskiem zar6wno na Pomorzu Zachodnim, jak i na innych terenach byt
w ciggu XVIII w. i w plerwszej polowie XIX w. wzrost folwarkow doko-
nywany poprzez rugi chlopéw i wilaczenie lanéw i zagréd opustoszalych
w obreb ziemi folwarcznej. W $§lad za tym szlo ogdlne zubozenie wsi:
zmniejszanie sie powierzchni gospodarstw chlopskich i wzrost gospo-
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darstw mato- i bezrolnych. Te biedne kategorie chlopéow stawaly sie na-
jemnikami folwarcznymi. Temu procesowi w panstwie pruskim sprzyjaty
pozniejsze reformy w latach 1807—1850, ktére ograniczyly ochrone
prawna chlopa, a uprzywilejowaly wielkie gospodarstwa obszarnicze
oparte na pracy czeladzi dworskiej, ordynariuszy i wyrobnikéw. Wszystko
to spowodowalo wyksztalcenie sie typowych na tych terenach osiedli
folwareznych.

Na przebudowe wsi i wytworzenie sie nowego jej oblicza na terenach
panstwa pruskiego zasadniczy wplyw mialo przeprowadzenie uwlaszcze-
nia chlopéw. Warto tez przygladna¢ sie temu blizej. W panstwie pruskim
przeprowadzane przez dziesigtki lat uwlaszezenie chlopéw bylo polaczone
zazwyczaj — o ile nie stalo sie to wezeéniej — z separacjg gruntéw i ich
komasacja, a po czesci takze z przebudowa wsi, to jest z przeniesieniem
gospodarstw chlopskich na nowe miejsca. Dla obrazu osadniczego wsi
byt to zasadniczy punkt zwrotny: dawne rozplanowania gruntéw wiej-
skich znikly catkowicie — z wyjatkiem niektérych tylko typow — a wsie
przybraty zupelnie inny wyglad przez rozbicie zwartej dotad zabudowy
na kilka kolonii czy zgola na pojedyncze, samotnicze gospodarstwa, Ten
wlasnie okres zadecydowal o odmiennym obliczu zewnelrznym wsi po-
znanskiej, pomorskiej czy $laskiej w poréwnaniu ze wsig na pozostatych
ziemiach polskich. Byly to wlasciwe narodziny wsi wspolczesnej i dzisiej-
szy obraz wsi ziem zachodnich ma swoja geneze gléwnie w uwlaszezeniu
1 separacji.

Juz edykty krélewskie z lat 1807 i 1808, ktére uwtlaszezaly chlopéow
w domenach, umozliwiaty wilaczanie do folwarkow gospodarstw opusz-
czonych, przy czym odbieraly one chlopom moznosé korzystania z serwi-
tutéw leénych. Edykt z 1811 r. umozliwial przeprowadzenie uwlaszczenia
w dobrach prywatnych przy zgodzie obu stron, przy czym junkrzy pruscy
mogli pobiera¢ jako odszkodowanie za zniesione ciezary feudzlne /3, a na-
wet /2 obszaru ziemi chlopskiej. Inne edykty, obejmujace badz cate Prusy,
badz tylko niektére dzielnice, ograniczaly mozliwosé uwlaszezenia gospo-
darstw mniejszych, zagrodniczych.i chalupniczych, wskutek czego wick-
szo§¢ z nich az do 1850 r. nie zostala uwlaszczona i dostala sie pod bez-
posrednia wladze obszarnikéw; grunty tych gospodarstw zagarniane byly
przez dwor, a chlopi zamieniani ma robotnikéw folwarcznych.

Wazna byta ustawa z 1821 r. zawierajgca postanowienia o koniecznosei
podziatu wspélnot uzytkowych, tj. pastwisk i laséw uzytkowanych dotad
wspblnie przez chlopow i dwor. Wskazywala ona réwniez na konieczno$é
separacji gruntéw folwarcznych od chlopskich. Te postanowienia powté-
rzono w zasadniczej ustawie uwlaszezeniowej dla Poznanskiego z 1823 r.
Ostatnia ustawe w sprawie regulacji uwlaszczeniowej wydano tu w 1857 r.

Ostateczny wynik uwlaszezenia od strony cyfrowej przedstawia sie
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w Poznanskiem nastepujaco: w 2446 wsiach chiopi oddali folwarkom jako
odszkodowanie za zniesione powinno$ei 163 500 morgéw ziemi, nie liczac
renty w zbozu i w gotowce. Niezaleznie od tego obszary dworskie po-
wiekszyly sie o ponad 24 000 morgow. W zwiazku z tym powstaty 33 nowe
folwarki. Przebudowano 635 gospodarstw chlopskich i postawiono 6155
mieszkan dla stuzby folwarcznej. Nastepnie dokonano 5054 podzialy
wsp6lnot, odseparowano 6 i pot miliona morgow, przy czym powstalo 25
nowych folwarkéw. Musiano tu przebudowaé 2646 gospodarstw chlop-
skich i zbudowaé 478 mieszkan dla stuzby folwarcznej. Zatem przynaj-
mniej co ésme gospodarstwo chlopskie zostalo przebudowane, jesli za$
chodzi o wsie, to prawie !/s z nich zostala rozbita na kolonie i gospodar-
stwa samotnicze.

Podobna sytuacja byla na terenie Prus Zachodnich, gdzie juz do
1833 r., kiedy akcja uwlaszczeniowa nie objeta nawet polowy wsi, ziemian-
stwo uzyskato od chlopow ponad 222 000 morgéw ziemi, na ktérej mogto
zalozyé 31 nowych folwarkow.

Jeszeze bardziej krzywdzaca dla chlopow byla sytuaCJa na Slasku. Tu-
taj rugowanie chlopow z ich gospodarstw w ciagu uwiaszczenia bylo po-
wszechne. Niezaleznie od tego wielka wlasnos$é ziemska skupywata chiop-
skie gospodarstwa, ktére nie mogly sie utrzymaé na powierzchni. W ten
sposob w latach 1850—1880 skupiono 1806 sprzezajnych gospodarstw
chlopskich o powierzchni prawie 50 tysieey hektar6w. Na Dolnym Slasku
na ziemi kupionej od chtopéw powstaty niektére folwarki buraczane.

Przygladnijmy sie teraz blizej zmianom w rozplanowaniach wsi i osta-
tecznemu obrazowi osadniczemu ziem pod zaborem pruskim. Zilustrujemy
to blizej na przyktadzie Poznanskiego i Pomorza.

Uwlaszezenie polaczone ze zniesieniem wszystkich ciezarow feudal-
nych dotyezylo oczywisScie wszystkich wsi. Separacja za$ miala miejsce
w tych wsiach, ktére posiadaly na swoim obszarze grunty folwarczne lub
tereny uzywane wspélnie przez dwér i chlopéow. Natomiast przebudowy
wsi dokonywano tylko w wypadku, kiedy dziedzic sobie zyczyl. Podstawa
przebudowy byt 71 paragraf ustawy uwlaszezeniowej z 1823 r., kiéry po-
zwalal wlascicielowi wsi na przeniesienie chlopow na inne miejsce wtedy,
gdy to uwazal za pozyteczna dla siebie i gdy pokry! on zasadniczy koszt
zwiazany z przebudowa.

Jak z powyzszego widzimy, sytuacja pod wzgledem zmian obrazu wsi
poprzez uwlaszezenie byla calkowicie rozna. Bylo wiec sporo takich wsi,
ktére — poza pewnym uregulowaniem rozkladu gruntow celem likwidacji
szachownicy — nie ulegly zadnym zewnetrznym zmianom. Do tych zali-
czaly sie powstale niedawno kolonie oraz oba typy wsi ,0lederskich®,
a wiec zarowno z ukladem gruntéw pasowym, jak i blokowym. Jak wiemy,
nie mialy one folwarkéw. Rozplanowanie wsi zachowato sie bardzo wy-
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raznie do dzisiaj. Okolice intensywnego lesnego osadnictwa ,,olederskiego,
o jakich mowiliémy, wykazujg dzi§ przewazajacy typ osad rozproszonych,
jednodworczych.

Rowniez dawne wsie lanoéw lesnych zar6wno na Slasku, jak i w cze-
sci Wielkopolski (okolice Leszna) zachowaty swoje charakterystyczne roz-
planowanie. Stalo sie tak z dwéch powodéw: 1) wsie te, bardzo duze, nie
nadawaly sie do latwej przebudowy, totez nie bylo dziedzica, ktory
moglthy poniesé koszty przestawienia wszystkich zabudowan chlopskich;
2) folwarki w tych wsiach mialy zwarte i centralne polozenie, lezaly po
prostu na ,,swoich® lanach i pomieszanie ich t6l z chlopskimi bylo mate,
gdyz wsie te nie mialy szachownicy niwowej.

Inne typy wsi nie mogly przejs¢ tak swobodnie przez okres uwlasz-
czenia w postaci nie zmienionej; zmiany wynikaty z ich rozplanowania lub
woli obszarnikéw, zmierzajacych do stworzenia nowoczesnych gospo-
darstw folwarcznych. Owa nowoczesnosé zaznaczyla sie w przechodzeniu
z tréjpoléwki na plodozmian, zaprowadzaniu nowych kultur, uprawie
ro$lin pastewnych, burakéw itp., uzywaniu nowych narzedzi, a nawet
pierwszych maszyn rolniczych. W okresie tym zastosowano orke plaska
w miejsce dawnej, zagonowej. Zwiekszono tez powaznie hodowle owiec.
Wszystkie te nowosei rolnicze i hodowlane nie bardzo dawaty sie zasto-
sowaé na terenie waskich pasm gruntow folwareznych i jeszeze wezszych
chlopskich. Totez oddzielenia obu gospodarstw i ich rél, stworzenia takiego
ukiadu gruntéw, aby zaré6wno chiop, jak i dwoér mial swoje pole polozone
mozliwie dokota zabudowan z racji latwosci dojazdu, obroébki, oszczed-
nosci sily i narzedzi, melioracji itp., domagala sie racjonalna mys$l eko-
nomiczna pierwszej polowy XIX w. Jesli do tego wszystkiego dodamy, ze
przy uwlaszezeniu dziedzie otrzymywal sporo gruntéw chiopskich, ktore
przeciez trudno bylo odcinaé¢ oddzielnie od kazdego gospodarstwa chlop-
skiego, a znacznie pozyteczniej zajac w jednym odmierzonym kawale, to
staje sie latwo zrozumiate dgzenie wlascicieli ziemskich nie tylko do sepa-
racji, ale 1 przebudowy zagréod chlopskich.

Wilasnie w zwigzku z separacja trzeba odréini¢ dwie sytuacje: jedna,
kiedy separacja wystepujaca zawsze z komasacja (przynajmniej gruntow
folwarcznych) polaczona byla z przebudowa zagréd chlopskich, i druga,
kiedy taka sama separacja i komasacja nie byla zwiazana z przestawie-
niem zagrod chlopskich. W praktyce bylo réznie, a w ogélnych zarysach
przebieg by! nastepujacy:

Separacja i komasacja z reguly nie wigzaly sie z przebudowa wsi
wtedy, jesli nie bylo w niej folwarku lub tez jesli folwark juz od swego
poczatku polozony byl z boku wsi, oraz wtedy, gdy grunty folwarczne nie
byty pomieszane z chlopskimi i zajmowaly na obszarze wsi mniej lub
‘wiecej zwarta przestrzen. W obu wypadkach wystarezylo juz tylko zreor-
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ganizowanie samych gruntéw wiejskich (por. ryc. 60—63). Takie wypadki
zachodzily w roznych typach wsi. Zalezalo to od sposobu, w jaki powsta=
wal i rozszerzal sie folwark we wsi.

Przebudowa wsi zalezala w zasadnicze] mierze od je] wiasciciela. Jesli
chcial on oddzieli¢ swoj folwark od wsi i pokry¢ koszty przeniesienia bu-
dynkow, wystarczylo mu wplynaé tylko na chiopéw, aby zechcieli sie na
to zgodzié. Czyniono to zwykle tam, gdzie grunty folwarczne lezaly w po-
mieszaniu z chlopskimi, a samo polozenie folwarku bylo niewygodne. Tak
wiee z obszernych débr kornickich pod Poznaniem przebudowano na przy-
klad wie§ Szczytniki, Gadki, odseparowano za$§ bez przebudowy wsie:
Radzewo, Konarskie, Czmon, Mieczewo i inne. W dobrach lwoéweckich,
pow. Pniewy, przebudowano prawie wszystkie wsie, a w dobrach Kona-
rzewskich pod Poznaniem tylko niektore. Niekiedy, jak na przyklad w do-
brach smoguleckich w pow. wagrowieckim, 1aczono kilka folwarkéw w je-
den duzy i z calych wsi przenoszono chiopéw na nowe tereny lub do wsi
sasiednich, a na ich miejscu tworzono folwarki.

"Nie trzeba udowadniaé, ze zar6wno przy komasacji, jak zwlaszeza przy
przebudowie gospodarstw chlopskich wydzielano chiopom grunty gorsze,
lepsze za§ wilaczano do folwarku. Wlasnie prawie wszystkie plany grun-
towe takich wsi wielkopolskich i pomorskich z okresu uwlaszezenia wy-
kazuja niem:z] wszedzie zgodny obraz: oto zaréwno sam folwark, jak
zwlaszeza pola folwarczne zajely po przeprowadzeniu nowych pomiaréw
wsi grunty najlepsze, najrowniejsze, z dawna uprawne i polozone we wsi
najdogodniej (zwykle w Srodku areztu wiejskiego), zas parcele chilopskie
zostaly wykrojone gdzie$ na skraju wsi, pod lasem, na dawnych pastwi-
skach i takach, na gruntach polesnych itp. Zamieszezona na tych samych
planach bonitacja gleby wykazuje, ze byly to istoinie grunty gorsze od
tych, jakie zajat folwark. Nie dziwmy sie wiec, ze komasacji i przebudo-
wie towarzyszyly w obu dzielnicach tysiace procesow chlopéw z wilasci-
cielami ziemskimi.

Na terenie Poznanskiego przebudowa zaczela sie, jak wynika z mate-
riatéw archiwalnych, w 1827 r. i zostala zakonczona w 1845 r. Wiasciwy
jej okres przypadt na lata 1834—1842. Przebudowe przeprowadzono
w rézny sposéb w zaleznoSei od warunkéw lokalnych i woli dziedzicow.
Tak wiec w jednych wypadkach wies$ chlopska pozostawiano na dotycheza-
sowym miejscu, przenoszono za$ folwark, ktéry otrzymywal zwykle nowa
nazwe. Uczyniono to np. we wsi Plerzchno, pow. Srem, gdzie folwark
otrzymal nazwe Celestynowo. Ten sposéb przebudowy by? jednak rzadko
praktykowany. Najczesciej postepowano w ten sposéb, ze folwark pozo-
stawiano we wsi lub na dotychczasowym miejscu, przenoszono za$ te gos-
podarstwa chlopskie, ktére podlegaly uwlaszezeniu. Powstawala w ten
sposéb nowa osada chlopska, ktéra réznie nazywano. Na przyklad w Lew-
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kowie, pow. Odolanéw, nowa osade separacyjna nazwano Franklinowem,
w Przybystawiu, pow. Wrzesnia, Antoninem, w Tarnowie, pow. Koscian,
Nowym Tarnowem, przy czym dawna wie§ zaczeto odtad nazywaé Sta-
rym Tarnowrm. Czesto nowa osade okreslano starg nazwa z dodatkiem
kolonia. W innych jeszeze wypadkach przebudowywano zaréwno gospo-
darstwa chlopskie, jak i folwark i woweczas dla folwarku lub wsi wymy-
§lano nowa nazwe. Na przykiad we wsi Goraj w pow Miedzychdd nowa
osade chlopska nazw:zno Janowem, folwark zas§ Anng. W rzadkich wypad-
kach likwidowano przy uwlaszezeniu folwark, aby na jego miejscu two-
rzy¢ osade chlopska. T2k zdarzylo sie we wsi Lubasz, pow. Miedzychéd,
gdz'e zniknal folwark Chorzew na rzecz chlopskiej osady Augustowo. Zda-
rzalo sie tez, ze likwidowano dotychczasowe dwie lub nawet trzy osady
i na ich miejscu tworzono jedna. Przykladem jest Walentynowo w pow.
odolanowskim powstale przez zlikwidowanie Naszegoraju, Figla i By-
kowni. )

Czgstym zjawiskiem bylo tworzenie przy okazji separacji zupeinie no-
wych folwarkéw, ktérych przybylo wtedy, jak wiemy, kilkadziesiat. Po-
wstawaly one takze niezaleznie od procesu separacji jako nowe, wielkie
gospodarstwa rolne na nowych terenach. Wspomnimy o nich nizej.

Techniczna strona przebudowy byta dosé prosta. Jesli juz chlopi za-
warli z panem umowe o przebudowe (co zaznaczano w reces'e uwlaszeze-
niowym osobnym punktem), woéwczas dwor wyznaczal poszezegdlnym
chtopom odpowiednie iloSci drzewa i innego materialu budowlanego, z kt6-
rego chiopi mieli na koszt dworu postawié¢ sobie zabudowania. Nie bylo to
trudne, gdyz zabudowania stawiano bardzo liche. Nie sprawialo tez wiek-
szej trudnoS$ci przeniesienie drewmianych, starych, zdatnych jeszeze do
uzytku budynkoéw na nowe miejsce. Gdy dawny budynek m'at konstrukcje
szkieletowa, zabierano z niego zdatne do uzytku belki i stupy. Dwor po-
krywal tylko koszty robocizny fachowych rzemieslnikow — ciesli, lepia~
rzy, dekarzy, stolarzy — reszte za$ prac musieli chlopi sami wykonaé
za darmo. :

Przebudowe wsi wielkopolskich i pomorskich ulatwialo znakomicie
to, ze byly one stosunkowo malte. W okresie uwlaszezenia wsie te rzadko
liczyly ponad kilkanadcie sprzezajnych gospodarstw, niesprzezajnych za$
nie brano az do 1850 r. pod uwage, gdyz wiazano je z praca na folwarku.
Fakt, ze wie§ §laska stosunkowo najmniej ulegla zmianom w czasie uwlasz-
czenia, ttumaczy sie tym, ze byla ona przewzznie wieksza i stad znacznie
trudniejsza do przebudowy.

Przebudowa wsi zmienila gruntownie ich wyglad. Je$li komasacja bez
przebudowy nie naruszata dotychczasowego ksztaltu wsi, to przebudowa
stwarzala z jednej wsi zazwy~zaj dwa odrebne osiedla — wie§ chlopska
i osiedle. folwarczne w pelnym tego slowa znaczeniu. W wypadku, gdy
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przenoszono chlopéw na nowe miejsca i tworzono z ich gospodarstw nowsa
kolonie czy wie§, w starej wsi pozostawal zazwyczaj tylko folwark i zabu-
dowania ludzi dworskich. Z dawnego ksztattu wsi, choéby byl najbardziej
ukladny i piekny, nie pozostalo oczywiscie §ladu. W ten sposéb na terenie
Wielkopolski i Pomorza zanikia spora ilo§¢ dawnych, pieknych owalnic
czy wsi ulicowych pochodzenia Sredniowiecznego. O ich dawnym wy-
gladzie mozna sie dzi§ dowiedzieé tylko na podstawie zachowanych pla-
noéw. Wies zachowywala swoj dawny wyglad wtedy, gdy z jej obrebu
pszenoszono folwark gdzies na pola lub likwidowano go zupeinie. Przy-
ktadem moze byé¢ wie§ Sutkowice w pow. gostynskim, stanowigca jeszcze
dzisiaj regularng owalnice. Przebudowana wies chlopska réwniez niczym
nie przypominala wsi dotychczasowej. Wiek XIX byl tym okresem, kiedy
zarzucano zwarta zabudowe wsi, a tworzono najchetniej osiedla rozpro-
szone lub tez o charakterze liniowym, a wige po kilka zagrod wzdiuz wy-
tyezonych w réznych kierunkach drég. Stad np. zwarta wies Broniszewice
w pow: pleszewskim rozpadlia sie na kilka czesci: chlopi zamozniejsi sku-
pili sie na miejscach zwanych Stara Wsia 1 Mazurami, komornicy zas,
rataje i inni, zwiazani juz z dworem, osadzili sie przy folwarku. Wies
Koszuty w pow. sredzkim o ksztalcie owalnicy zostala rozbita na luzno
stojace zagrody. Podobnie stalo sie ze wsig Kijewo, znajdujaca sie w tym
samym powiecie.

Specjalne natezenie rozproszonych osiedli wiejskich, powstalych w wy-
niku przebudowy wsi przy uwlaszezeniu, znajdujemy w poludniowo-
wschodniej i pélnocno-wschodniej Wielkopolsce. Rozlokowanie ich uwi-
doczni sie lepiej w zwiazku z omawianiem osiedli folwarcznych, gdyz oba
te elementy sg zwykle z sobg powiazane.

Poniewaz ilo¢ wsi przebudowiznych w Wielkopolsce i na Pomorzu
wynosi zaledwie /4 ogdlnej ich liczby, zatem uwlaszezenie, chociaz zmie-
nilo zasadniczo uklad gruntéw wiekszoSci wsi, nie potrafilo zniszezyé
wszystkich dawnych ich typéw. Na ziemiach bylego zaboru pruskiego,
w tym szczegdlnie na Dolnym Slasku, znajdujemy sporg ilos¢ wsi o daw-
nym ukladzie owalnicy, wsi z placem lub ulicowki. Pozostaly one jako wi-
doczny §lad dawnych dziejéw wsi, sa to jednak juz tylko wyspy w nowym
otoczeniu, na ktore sktada sie przede wszystkim osiedle folwarczne.

Osiedla folwarczne dopiero w tym okresie staty sie dominu-
jace w krajobrazie osadniczym Wielkopolski i Pomorza. Na terenie Wiel-
kopolski osiedla folwarczne wystepuja samotnie jako nie zwiazane
z wsiami chlopskimi w okolicach Ostroroga i Szamotut i ciagna sie w kie-
runku potudniowym az do Buku. Natomiast tgcznie z wsiami chlopskimi
wystepuja od Buku po Wolsztyn i Rawicz oraz w poludniowo-wschodniej
Wielkopolsce i znow jako oddzielne trafiaja sie w okolicach Kosciana
i Czempinia oraz na Kujawach w okolicach Inowroctawia.
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Osiedla folwarczne w Wielkopolsce jako oddzielne osady powstalty
w ciaggu pierwszej polowy XIX w. w dwojaki sposéb. W pierwszym wy-
padku w wynikw separacji wydzielano folwark z dotychezasowego zwigzku
z wsig. Drugim sposobem bylo tworzenie osiedli folwarcznych od nowa.
Ustanawiano wiee je na gruntach ofrzymanych przez ziemian od chlo-
pow jako odszkodowanie za zniesione powinnosci feudalne, jak tez na kar-
czowiskach lesnych, gruntach osuszonych, dotychezasowych nieuzytkach
itp. — wszedzie tam, gdzie tylko mozna byto urzadzié wielkie gospodarstwa
rolne lub hodowlane. Do 1843 r. tworzono oba rodzaje osiedli folwarcz-
nych réwnolegle z przebudowa wsi, po tym roku powstaja juz tylko same
osiedla folwarczne. W latach 1844-—1864 powstalo w Poznanskiem (obszar
rejencji) ponad 60 nowych osiedli folwarcznych.

Interesujace sa nazwy nadawane nowym osiedlom folwarcznym.
W Wielkopolsce urabiano nazwy przewaznie od imienia, rzadziej od na-
zwiska wladciciela Iub kogos z jego rodziny. Na przyklad: Ignacowo, Ne-
pomucenowo, Felicjanowo, Dorotowo, Marianowo. Feliks Wezyk nazwat
zreorganizowany w 1835 r. folwark we wsi Mroczyn, pow. Ostrzeszéw, Fe-
liksowem; Atanazy Raczynski, zniemczony ziemianin wielkopolski, nadal
nowemu folwarkowi nazwe niemiecka Athanasienhof; dziedzic débr Rado-
jewa, Henryk Treskow, ochrzcil zalozony w 1837 r. folwark swym nazwis-
kiem Treskowo. Wtiasciciele Niemey nazywali swoje folwarki czesto od
imienia kréla pruskiego, wiasciciele Polacy za$ dawali nazwy takie, jak
Kosciuszkowo, Kotlatajowo, Nowy Krakéw, Warszawa, Lizbona. Niekiedy
w nazwie osiedla folwarcznego oddawano niektore wilasciwosei terenu:
Brzozowiec, Pokrzywno, Zagaj, Zoledzichleb itp. Spotyka sie tez nazwy od-
powiednie raczej dla karczem zajezdnych, jak Wygoda, Bagatela, Frasunek,
czy nazwy charakterystyczne, jak Separowo, Paniwola, Nalezy dodaé, ze
wiele z takich nazw nie utrzymalo sie.

Na Pomorzu osiedla folwarczne wystepuja najgesécie] w ziemi chelmin-
skiej, nastepnie kolo Swiecia, na péinoc od Nowego, w poblizu Starogardu
i Tezewa, wzdtuz stoku doliny i delty Wisly az po Gdansk, dalej na polud-
niowy zachéd od Wejherowa. Okazuje sie, ze brak ich — jak juz wspo-
mnieliémy — na dnach dolin wiekszych rzek, gdzie rozsiadly sie wsie
bardzo dawnego pochodzenia lub wsie kolonizacji nowozytnej (ryc. 64).

Kiedy sie zestawi zasieg osiedli folwareznych wystepujacych badz od-
dzielnie, badz lacznie ze wsiami chlopskimi z mapa gleb, okaze sie, ze
pokrywa sie on z terenami urodzajniejszymi. Na terenie Kujaw osiedle fol-
warczne ,,przepedzito’’ wies chlopsks do tego stopnia, ze dominuje tu ono
zdecydowanie. Tak to historia walki o ziemie miedzy chtopami a feudatami
odbila sie ostatecznie na krajobrazie osadniczym. Nie dziwne zatem, Ze brak
osiedli folwarcznych na takich terenach, jak obszar mato urodzajnych
piaskéw nowotomyskich czy chodzieskich, wydm nadwislanskich czy te-

10 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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Ryc. 64. Obraz osiedli folwarcznych na Pomorzu. Wedlug M. Kielczewskiej

reny piaszezystego miedzyrzecza warciansko-noteckiego lub wzgérz ostrze-
szowskich, czy wreszcie w Borach Tucholskich. Obszary te byly, jak
wiemy, terenami kolonizowanymi przez szlachte w czasach nowozytnych.
Szlachta zagarneta pod swe folwarki ziemie jak najlepsza, obszary za$
piaszezyste, podmokle, mato urodzajne i zarosle lasem przeznaczala dla
kolonistow-chlopow, gtéwnie obcego pochodzenia.

Osiedla folwarczne po komasacji uwlaszezeniowej i przebudowie wsi
stanowily odrebny element osadniczy.

W zwiazku z nowymi metodami gospodarowania i nowymi dziedzinami
gospodarki (rosliny pastewne, przemystowe, owczarstwo) zmienila sie nie
tylko jako$é, ale takze ilos¢ i wielkos§é zabudowan folwareznych. Wiaénie
czasy uwlaszezenia byly okresem wzmozonego budownictwa folwarcznego.
Znikaja stare, zle zbudowane i nie odpowiadajace nowym metodom gos-
podarowania stajnie, obory, spichlerze, browary i gorzelnie, a wznosi sie
nowe, obszerniejsze, budowane juz zazwyczaj masywnie, o trwatym po-
kryciu. Zabudowania folwarczne ustawiane dotad w sposéb dosé dowolny,
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a nawet chaotyczny, grupuje sie teraz dokola kwadratowego lub czesciej
prostokatnego podworza w sposéb racjonalny i praktyczny. Obok tych
wilasciwych zabudowan folwarcznych znajdowalo sie kilka lub kil-
kana$cie zabudowan ludzi dworskich. Do nich zaliczano stuzbe dworska
i folwarczna, urzednikéw i najemnikéw majacych zastapié chlopski zaciag
panszczyzniany. Dla najemnikow wznoszono gléwnie czworaki, ktore
tak roznia sie od zabudowan chlopskich i sa typowe wlasnie dla osiedli
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Ryc. 65. Plan sytuacyjny folwarku Kromolice w dobrach kérnickich pod Poznaniem
w latach 1835—1843. Widoczne zabudowania ludzi dworskich. Akta Biblioteki
Kornickiej

folwarcznych. Budynki folwarczne i czworaki tworza odrebne osiedle fol-
warczne liczace od kilkunastu do kilkudziesieciu zabudowan (ryc. 65).
Typowy dla wielkopolskich i pomorskich osiedli folwarcznych byt faks,
ze dwory, tj. mieszkania wiascicieli, zostaly wbudowane w zabudowania
folwarczne i staty w ich obrebie (z wyjatkiem patacéw, ktére z reguly staty
oddzielnie). Dwory na terenie Krélestwa i Galicji staly osobno poza za-
budowaniami folwarcznymi, zazwyczaj w parku, gdzie tworzyly odrebna
calos¢ i posiadaty przewaznie oddzielny od folwarcznego wjazd. W takich
odmiennych rozplanowaniach folwarkéw mozna chyba dopatrywaé sie od-
miennego stylu zycia ziemianstwa zamieszkujacego omawiane tereny.
Okres od polowy XIX w. byl dla ziem b. zaboru pruskiego tym, w kto-
rym nastapily takZe zasadnicze zmiany w zabudowaniach chtopskich, Za-
czyna oto zanika¢ coraz bardziej dawny typ budownictwa drewnianego
i glinianego na rzecz wylacznie ceglanego. Coraz wiecej zabudowan chlop-
skich i coraz wiecej catych wsi zaczyna zaznaczaé sie w terenie czerwo-

lo*
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i te wlaczaé do folwarkéw. Prawo to obowiazywato pézniej na terenie Kro-
lestwa i bylo podstawa szeroko stosowanych ,rugéw‘ chlopskich. Wy-
starezy wskazaé, ze w latach 1816—1846 odebrano chlopom okolo 40% ich
gruntéw. Dopiero ukaz carski z 1846 r. zahamowat nieco proces ,,rugow,
choé¢ nie wstrzymatl dalszego rabunku ziemi chlopskiej, ukrytego pod inna

fﬂrma- Naramnice

!H!uma!,§91

Brzoza

Ryc. 68. Biala, pow. Wielun, przed scaleniem. Gruty folwarczne zakreskowano.
Wojew6dzkie Archiwum Panstwowe w E.odzi

,Rugi® chlopskie byly Téwniez, jak i w zaborze pruskim, przejawem
wkraczania gospodarki folwarcznej na nowe tory wezesnokapitalistyczne;
wynikaly z daznoéci do akumulacji (tj. gromadzenia) $rodkéw produkeji
w rekach ziemianstwa, odrywanie za§ chlopéw od ziemi przemienialo ich
w najemnikéw folwarcznych.

Réwnoleglym procesem w gospodarce Krélestwa Polskiego w ciagu
pierwszej potowy XIX w. bylo oczynszowanie chlopdw, rzadko polaczone
2z parcelacja ziemi folwarcznej. Oczynszowanie bylo miedzy innymi prze-
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jawem kryzysu gospodarki feudalnej. Z procesem tym zwigzana byla
zmiana oblicza zewnetrznego wsi, cho¢ miala ona i inne podioze.

Proby oczynszowania chlopéw pojawily sie po 1820 r. w dobrach rza-
dowych. W 1835 r. zarzadzono oczynszowanie chlopéw w dobrach skon-

Naramnice

3;54‘

Piumaibey

pastwisko
wspolna

Ryc. 69. Biala, pow. Wielun, po scaleniu, w czasie ktérego zmieniono
rowniez granice wsi. Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lodzi

fiskowanych i koScielnych, a rozdanych urzednikom carskim. Przy oczyn-
szowaniach prawo nakazywato wydzielanie chlopom ziemi w postaci sca-
lonej, co zreszta w praktyce czyniono juz wezesniej. Szczegdélowe przepisy
i instrukcje w sprawie scalania gruntéw przy oczynszowaniach przyniosty
rozporzadzenia z lat 1841 i 1847. Rownocze$nie wiasciciele prywatni prze-
prowadzali oczynszowania polaczone zazwyczaj z przeniesieniem gospo-

darstw chlopskich na nowe, zwykle gorsze tereny.
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Pewne zamieszanie i zastd] w oczynszowaniach i w przebudowie wpro-
wadzit whrew swym zamierzeniom ukaz carski z 7 czerwea 1846 r. Mial on
ubezpieczyé chiopéw przed ,,rugami‘, stad przenoszenie ich na inne grunty
uzaleznit od ich zgody. Odtad ziemianie nie mogli usuwaé chiopéw na-
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Rye, 70. Modla w Lowickiem, przed komasacja. Widoczny tréjpolowy uklad
gruntéw. Wie§ polozona wokél duzego placu. Wedlug J. Warezaka

wet wtedy, gdy ich grunty lezaly w szachowniey z gruntami dworskimi.
Dotyczylo to jednak tylko gospodarstw chlopskich mniejszych niz 3 morgi.
Ziemianie jednak nie cheieli juz wprowadzaé oczynszowania, a chtopi nie
spieszyli sie ani do oczynszowan, ani do przenosin, gdyz nie dowierzali
wielkim wia$cicielom. I stusznie, skoro na kazdym kroku byli poszkodo-
wani, a przenoszenie ich na gorsze grunty przybieralo stale na nasileniu.
Wystarczy nadmienié, ze w latach 1846—1859 ubylo w Krélestwie Polskim
ponad 10 tysiecy gospodarstw chlopskich posiadajacych powyzej 3 morgéw,
i to wladnie wtedy, gdy ukaz z 1846 r. zabronit takich wlaczen! Stad tez po
1846 r. proces oczynszowan i scalen znacznie zmalal.

W 1858 r. ukazalo sie prawo o oczynszowaniach chlop6w w majatkach
prywatnych. Pozwalalo ono wladcicielom ziemskim przy kontraktach czyn-
szowych na wydzielanie chlopom ziemi w postaci scalonej.
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Rye. T1. Modla w Lowickiem. Stan z 1915 r. po komasacji, w wyniku ktorej
na terenie dawnej wsi pozostaly 4 gospodarstwa, reszta zas rozlozyla sie przy
nowo wytyczonych drogach, Wedlug J. Warezaka

Istotne postanowienia przyniosto prawo z 5 VI 1862 r. Polecalo ono obo-
wigzkowe oczynszowanie chlopéw, przy czyvm zawieralo szczegbiowe prze-
pisy dotyczace koniecznoéei separacji gruntéw folwarcznych i chlopskich.
Polecato réwniez przeprowadzenie komasacji i podziatu wszelkich wspél-
not oraz przebudowe gospodarstw chiopskich na sposéb luzny, rozproszony.
Juz w ciagu 1862 r. okolo 200 wsi zostalo w ten sposéb scalonych i przebu-
dowanych. Dalszy rozw6j zahamowalo powstanie styczniowe z 1863 r.

W omawianym okresie, to jest od roku 1820 do 1864 (do chwili uwlasz-
czenia chiopéw), liczba wsi scalonych i przebudowanych na kolonie wy-
niosla pokazng ilo$é¢ 6704, co stanowilo 26 ogdlnej liczby wsi podlegaja-~
cych uwiaszezeniu.

Jednakze ukaz uwlaszczeniowy z 1864 r., ktéry dat chlopom wszystka
posiadana wowcezas przez nich ziemie, nic nie zmienit w ukladzie prze-
strzennym wsi. Co wiecej, nawet powiekszyl trudnosci w scalaniu gruntéw
przez nadanie chlopom na wlasnosé dzierzawionych przez nich kawatkow
r6l folwarcznych niezaleznie od tego, gdzie byly polozone. Wiecej nawet.
Zakazywal przenoszenia budynkéw chlopskich na inne miejsce bez zgody
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chlopa, chotby staly one posréd pél lub zabudowan folwarcznych., Mozna
to bylo czynié¢ jedynie z gruntami i gospodarstwami stuzby folwarcznej.

Poniewaz dalsze scalanie i przebudowa zalezna byla od zgody obu stron,
a miedzy wsia i dworem wrzala wéwezas ostra walka klasowa, procesy te
musialy na diugo usta¢, Ozywily sie one dopiero pod koniec XIX w.

Wprawdzie wydano w tej sprawie ustawe z dnia 29 XII 1875 r., ktéra
nakazywata przymusowe przeprowadzenie komasacji i podzial reszty
wspolnoty, ale ruch komasacyjny nie rozwinat sie. Na podstawie tego
prawa skomasowano tylko 205 wsi. Przeszkode stanowila wlasnie walka
klasowa wsi z dworem. Dopiero nastepne ustawy z lat 1910 i 1911 daly lep-
sze podstawy do przeprowadzenia scalen. Zabrano sie wowczas do koma-
sacji energicznie, ale do I wojny Swiatowej niewiele zdolano juz zdzialaé.

Jakie byly ilosciowe wyniki scalen i przebudowy? Bierzemy pod uwage
zaréwno scalania z urzedu, jak i samorzutne, nie zatwierdzone przez wila-
dze. Od 1864 do 1889 r., czyli przez 25 lat, zdotano scali¢ 12 875 wsi. Z tej
liezby jednak rozbudowano na nowy typ kolonijny tylko 1774 wsie. Do tej
liczby dolaczyé nalezy jeszcze wspomniane poprzednio 6704 wsie skomaso-
wane i rozbudowane przed rokiem 1864; ogélna zatem ilo§¢é wsi scalonych
wynosila 19 579, z tego rozbudowanych na kolonie ogélem 8478 wsi. Do
roku 1889 zatem w Krolestwie Polskim 2/s wsi zostaly scalone, w tym prze-
cietnie co trzecia wie§ zostala przebudowana, za$ przecietnie co trzecia wies
pozostala w szachownicy gruntowej.

Wsie scalone nie rozitozyly sie po calym Kroélestwie réwnomiernie. Naj-
wiecej bylo ich w guberni suwalskiej (gdzie scalono 80% wsi chlopskich),
nastepnie w warszawskiej; najmniej w guberniach lomzynskiej, lubelskiej,
siedleckiej i ptockiej.

Wszystkie te liczby odnosza sie do wsi chlopskich podlegajacych uwlasz-
czeniu, nie dotycza za§ wsi drobnoszlacheckich, o ktoérych jeszeze wspo-
mnimy.

Przebudowane w ten sposob wsie nazywano w Krolestwie Polskim po-
tocznie , koloniami“. Pod wzgledem swego rozplanowania byly to osiedla
o charakterze rzedowek liniowych z regularnym, prostym ukladem pasow
gruntowych. Kazda dotychczasowa zwarta wieé rozbijano zwykle na kilka
osiedli; wytyczano od nowa proste drogi biegnace w kilku kierunkach, przy
ktérych ustawiano rzedem obok siebie zabudowania chlopskie. Grunt kaz-
dego chiopa ciagna! sie na przedluzeniu parceli domowej rowniez w idealnie
prostych liniach. Czasem dodatki gruntowe o innej glebie i lezace od-
dzielnie dzielono na waskie regularne pasy miedzy wszystkich , kolonis-
tow". Dodawano im tez osobne pastwiska.

Oto jak wygladata przebudowana w wyniku oczynszowania i komasacji
wie§ w Krolestwie Polskim w $wietle 6wezesnych opisow. Przyklad po-
nizszy pochodzi z wsi ordynacji Zamojskiej z terenu tzw. Zaborszczyzny,
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tj. z okolic Krzeszowa i Tarnogrodu. ,,Oczynszowanie nastapilo — czytamy
w owczesnym opisie — na podstawie pomiaréw i regulacji gruntow. Kazda
wie§ jest kolonijalnie urzadzona, w kazdej jest nawsie w linii prostej,
a z jednej i z drugiej strony plotem od niego odgrodzone stoja rzedem za-
budowania [. . .] Poza osada ciagnie sie pasem jednostajnej szerokosei grunt
do niej malezacy. Eaki leza w jednej lub dwéch miejscowoSciach na pasy
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Ryc. 72. Myslawczyce, pow. Miechow, Ryec. 3. Mystawczyce, pow. M'echow,
przed scaleniem. Wedlug R. Brduninga po scaleniu. Wedlug R. Briuninga

dwu-, trzy- lub wiecejmorgowe, sznurowiznami zwane, podzielone. Taki
jest z malymi wyjatkami rozklad wsi w ordynacji‘.

Zachodzity jednak drugorzedne réznice miedzy koloniami tworzonymi
w roznych okresach. A wiec do 1846 r. wykrawano zwykle dziatki sze-
rokie, stad osiedla mialy charakter luzniejszy. Po 1846 r. tworzono raczej
wezsze pasy. W osadach rzadowych tworzono zazwyczaj kolonie wieksze
o waskich pasach, przy czym grunty lezaly czesto w paru polach. Te zas
kolonie, ktére powstawaly przy uwlaszczeniu poprzez separacje gospo-
darstw sluzby dworskiej, byly z reguly mate i posiadaly drobne gospo-
darstwa.

Oblicze zewnetrzne wsi, jakie wylonilo sie z dlugoletnich oczynszowan,
scalan i komasacji przed- i pouwlaszczeniowej, bylo caltkowicie inne od
dawnego, co najlepiej uwidacznia sie z poréwnania planéw wsi przed-
i pokomasacyjnych (por. ryc. 66—13). Jak z tych planéw widaé, w wy-
padku przebudowy wsi osiedle folwarczne zostawalo zdecydowanie od-
dzielone od kolonii chiopskich i stanowilo odrebna, jednolitg calosé, jak np.
w Poznanskiem. To byla zasadnicza geneza osiedli folwarcznych na tere-
nie Krolestwa Polskiego. i ;

Przy okazji omawiania komasacji gruntéw wiejskich wrécié musimy
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Ryc. 74. Nosarzewo Polne, pow. Mlawa, Stan z 1883 r. Zaczernione dzialki naleza
do rodziny Zakrzewskich. Jest ich 125 o lacznej powierzchni 122 mg 217 pretow.
Wedlug S. Roslonca

do znanych nam juz wsi szlachty zagrodowej. Zwarte ich
osady lezaly w czeSci dawniejszej ziemi plockiej (pow. miawski), w ziemi
ciechanowskiej (pow. ciechanowski, przasnyski), lomzynskiej i wiskiej.
Znajdowaly sie tez one w ziemi podlaskiej, w powiatach Wysoka Mazo-
wiecka, Sokoléw, Siedlce. W samej guberni omzynskiej w 1909 r. byly
1184 wsie drobnoszlacheckie.

Wiemy juz, jak przedstawial sie pierwotny uklad gruntéw w tych
wsiach i w jakim kierunku rozwijala sie szachownica. W ciggu XIX w.
doszla ona do fantastycznych wprost rozmiaréw. Ogolna ilosé ptosek po-
szczegblnych wilascicieli siegata cyfr 70, 90, 150, a nawet ponad 200, z kté-
rych kazda lezala w innym miejscu. Szerokos¢ ich wynosila niejedno-
krotnie 1 metr (ryc. 74).
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Szachownica gruntéw drobnoszlacheckich rozwijata sig réznymi dro--
gami: poprzez znane nam juz spadkobranie, sprzedaz gruntoéw, pozyczki
pod ich zastaw itp. Zasady bylo zawsze dzielenie plosek wzdiuz. Stad
zmniejszaly sie one nawet do szerokosci 4 skib. Niezaleznie od szachownicy
wewnetrznej, panowala we wsiach drobnoszlacheckich takze szachownica
miedzywsiowa: poszezegdlni wlasciciele mieli grunty w trzech, czterech
i sze$ciu wsiach sgsiednich. Mozna sobie tatwo wyobrazi¢, jak wygladalo
gospodarowanie na takich rozrzuconych ptoskach, nie méwiac juz o rentow-
nosci takiego gospodarstwa lub wspélzyciu miedzy sasiadami. Nic tez dziw-
nego, ze stosunkowo wezesnie powstata we wsiach drobnoszlacheckich ten-
dencja do samorzutnego scalania gruntéw. Przejawila sie ona silniej po
1870 r. Trzeba bowiem wiedzie¢, ze wszystkie dotychezasowe ustawy ko-
masacyjne wydane przez rzady carskie nie dotyczyly gruntéw drobno-
szlacheckich, dopiero ustawa z 1912 r. stworzyla tu pewne podstawy pra-
wne, jednakze brak jest danych statystycznych wskazujacych ilosé scalo-
nych wsi drobnoszlacheckich. Mozna podaé¢ tylko pewne liczby doty-
czace guberni lomzynskiej. Do 1909 r. scalono tu 3328 gospodarstw o ob-
szarze prawie 39 tysiecy ha.

Przy komasacji wsi drobnoszlacheckich nie przebudowywano zagrod,
lecz tylko scalano grunty. Tworzono gospodarstwa o przecietnej ilosci
5 dzialéw. Tak wiec tutaj konczono niejako na stanie, od ktérego zaczy-
nano przy komasacji i przy przebudowie we wsiach chlopskich Krolestwa
czy Poznanskiego (por. ryc. 75—716). Przy scalaniu gruntéw wsi drobno-
szlacheckich wracano niejako do punktu wyjsciowego. Najbardziej kon-
serwatywne pod kazdym wzgledem byly zatem wsie szlachty zagrodowej.

%

Okres komasacji XIX w. i regulacji wsi w Krélestwie Polskim, chociaz
zasadniczo zmienil oblicze wsi tutejszej, nie zdolat jednak kompletnie
zniszezyé i zatrze¢ dawnych, starych rozplanowan i ksztaltéw wsi
Wprawdzie najezestszym typem jest luzna rzedéwka liniowa, jako wy-
bitny i znamienny twér XIX w., ale pozostaly i zwarte tereny typow
dawnych.

Tak wiec wzdluz doliny gornej i Sredniej Wisty pozostalty dawne geste
wsie wielodrozne, na poludniu Lubelskiego dawne wsie lfanéw leSnych, zas
na pétnocy ulicowki rozsiane tez wyspami na terenie Radomskiego i Cze-
stochowskiego oraz tu i tam po Mazowszu.

6. Rozwdj przestrzenny nowoczesnej wsi polskiej

Nie byliby$émy w pelni zorientowani w zmianach obrazu wsi pouwlasz-
czeniowej, gdybyémy obok omoéwionych wyzej naglych zmian, wprowa-
dzonych przez separacje i scalania, nie spostrzegali takze zmian powolnych,
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Ryc. 75. Dagbek-Pacha, pow. Ostroleka, Wieé szlachty zasrodowej przed scaleniem.
Zaczerniono 196 dziatek nalezgcych do jednsgo gospodarza. Wedlug S. Roslofica

ktére na dawne rozplanowania .nawarstwialy sie stopmowo, zmieniajac
w rezultacie powaznie obraz przestrzenny wsi nowoczesnej. Sa to zagad-
nienia réznorodne i skomplikowane. Podamy tu ogdlne zarysy zmian za-

Kazdemu, kto przekracza granice dawnych trzech zaboréw, rzuci sie
w oczy odmienny obraz wsi po jednej, drugiej i po trzeciej stronie daw-
nego kordonu. Od razu staje si¢ widoczne, ze wsie w kazdym z zabo-
row nie tylke wyszly z okresu uwlaszczenia w odmiennej postaci, ale ze
miaty takze rézne warunki dalszego rozwoju.

Jak wiemy, wie§ w dzielnicy pruskiej ulegla w okresie uwlaszczania
zasadniczym przemianom. Wie§ w Krolestwie Polskim w wyniku samego
aktu uwlaszczenia nie ulegla zadnym zmianom, przeobrazala ja tylko
separacja i komasacja. Wie§ galicyjska natomiast nie przeszla przez zadna
akeje odgérna, regulujaca jej obraz przestrzenny. Rézny tez byl mzwéj
tych wsi w warunkach kapitalizmu.




159

Ryc. 76. Dabek-Pacha, pow. Ostroleka. Wie§ szlachty zagrodowej po scaleniu., Za-
czerniono 14 dzialek nalezgcych do tego samego gospodarza, Wedlug S. Roslonca

Jednym z istotnych czynnikéw rozwoju wsi jest przyrost ludnosci,
ktory byl na ziemiach polskich w ciagu drugiej polowy XIX i w XX w.
wiekszy anizeli w kazdym innym kraju Europy zachodniej. Wystarczy
wskaza¢, ze jezeli w latach 1857—1910 ludno$é Europy wzrosta o 64%G,
to ludnosé ziem polskich o 105%. Najsilniejszy przyrost mialo Krélestwo
Polskie (179%), najslabszy za§ dzielnica pruska. W wyniku tego wzrosta
przecietna gestos¢ zaludnienia: w Krélestwie Polskim do 106 ludzi na
1 km?® w 1913 r. (w poréwnaniu z 49 w 1870 r.), w Galicji do 102 w 1910 r.,
a w Poznanskiem do 72 ludzi na 1 km?

Naturalny przyrost ludnosei zaznaczal sig¢ przede wszystkim na wsi.
Trudno sobie wyobrazié dzisiejszy stan zaludnienia i zabudowy wsi w wy-
padku, gdyby caly ten przyrost ludnosci pozostawal w niej. Jak wyglada-
laby wtedy ilos¢ gospodarstw wiejskich? Jaka bylaby ich wielko$é? Jak
wzroslyby wsie do dzisiaj i jak dalece musiatyby one zmieni¢ swoj wyglad?
Przed ta nieuchronna a zasadnicza zmiana ustrzegl! wie§ polska ogromny
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odplyw ludnosei glownie w dwoch kierunkach: do miast i za granice. Roz-
w6j miast byl szczegdlnie szybki na terenie Krolestwa Polskiego. W nich
znajdowala ujScie znaczna cze$é nadwyzki ludnosci na wsi. W Galicji roz-
wijala sie — ogromna w liczbach — emigracja zagraniczna, glownie do
Ameryki. W Poznanskiem znéw gérowata emigracja ludno$ci wiejskiej do
zachodnich prowincji niemieckich (Nadrenia).

Mimo olbrzymiego odplywu cze$é przyrostu naturalnego ludnosci wsi
pozostawala w jej obrebie, co musialo sie odbi¢ w jaki$ spos6b na jej T0Z-
woju i przestrzennym rozplanowaniu. Jednym z przejawow byt napor
ludnodei chlopskiej w kierunku uzyskania nowych terenéw pod gospodarke
i osadnictwo, gléwnie zdobycia ziemi folwarcznej. Zaczal sie on dopierc
z czasem. W pierwszym okresie po uwlaszezeniu w dzielnicy pruskiej
i w Galicji nastapila koncentracja ziemi w reku folwarkéw. Na przyktad
w latach 1859—1880 w Poznanskiem ziemia folwarczna wzrosla o 45 tys. ha.
Na Goérnym Slasku zaniklo w tym czasie okolo 1800 gospodarstw chlop-
skich o lgcznym obszarze 50 tys. ha. W wielu miejscach na zdobytej w ten
sposob ziemi powstaly nowe folwarki, np. w pow. Miastko na Pomorzu
Zachodnim powstalo 68 takich folwarkéw. Wzrost ziemi folwarcznej byl
w Galicji znacznie stabszy, w Kroélestwie Polskim zas nie wystapil z fego
wzgledu, ze ustawa zakazywala wykupywania ziemi uwlaszczonej. Sprze-
daze ziemi chlopskiej tlumacza sie staboScia ekonomiczna niektérych kate-
gorii gospodarstw chlopskich w pierwszym okresie po uwlaszczeniu w sytu-
acji, gdy wielka wiasno§é przezywala wtedy okres wielkiego dobrobytu.

Po 1880 r. nastepuje sytuacja odwrotna, przechodzenie czesci ziemi fol-
warcznej w rece chlopoéw. Jednym ze sposobow tego przechodzenia byla
likwidacja serwitutow. Za zniesienie stuzebnosci le$nych i pastwiskowych
chiopi otrzymywali jako odszkodowanie cze$¢ gruntow dworskich. Mialo
to miejsce tylko na terenie Krélestwa i Galicji. W dzielnicy pruskiej
sprawe serwitutéw uregulowano ostatecznie, jak wiemy, w czasie uwlasz-
czenia. W Kroélestwie Polskim przez zniesienie serwitutéw chiopi uzyskali
do 1914 r. 600 tys. ha ziemi, chlopi w Galicji do 1902 r. 165 tys. ha. Trudno
wykazaé szczegdlowo, w jaki sposéb chlopi zagospodarowali i zasiedlili te
zdobyta ziemie. Nie ulega watpliwosci, ze ziemia ta powiekszyta zaréwno
chtopskie grunty orne, jak i parcele budowlane.

Fatwiej natomiast przesledzi¢ zmiany przestrzenne po zdobyciu przez
chlopéw ziemi folwarcznej. Parcelacja ziemi folwarcznej rozpoczela sie
juz od drugiej potowy XVIII w, Wlasciwy jednak rozmach jej datuje sie
od 1870 r., kiedy gospodarka folwarczna znalazla sie w kryzysie, gléwnie
z powodu konkurencji zboza amerykanskiego. W tym czasie nastapil
ogromny pokup ziemi folwarcznej przez chlopow; parcelacja miala jednak
inny charakter w Poznanskiem i w Prusach Zachodnich niz na pozosta-
lym obszarze ziem polskich.

.
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Ryc. 77. Typ osiedli rozproszonych wprowadzonych przez najnowszg kolonizacje
niemiecka. Przyklad z Pomorza. Wedtug M. Kielczewskiej

Parcelacja ziemi folwarcznej w Poznanskiem i w Prusach Zachodnich
prowadzona byla gléwnie przez rzad pruski w celach germanizacyjnych.
W tym celu utworzono w 1886 r. Komisje Kolonizacyjna wyposazong
w ogromna sume 100 milionéw marek na wykup majatkéw z ragk polskich
i rozparcelowanie ich miedzy chtopéw niemieckich. Jak wiadomo, Komisja
Kolonizacyjna mimo dwukrotnej jeszcze dotacji réwniez olbrzymich sum
tylko w czesci spelnila poruczone jej zadanie. Miala ona wykupi¢ wszystkie
majatki z rak ziemian, a w czeSci i chlopéw polskich, jednak do 1915 r.
zdolala zakupié z rak polskich tylko 326 tys. ha i tylez z rak niemieckich,
a skolonizowaé¢ zaledwie 318 tys. ha (6% powierzchni obu prowincji), -
z ktorych utworzono 21 700 gospodarstw chlopskich.

Komisja Kolonizacyjna prowadzila akeje osadnicza tylko na ziemi juz
uprawianej, nie zdobywala wiec zadnych nowych terenéw. Doprowadzita
ona do rozbicia sporej liczby osiedli folwarcznych na osady kolonizacyjne,
ktore przybraty tu dwie postacie: wsi skupionych albo tez rozproszonych
osiedli samotniczych. Tam gdzie chodzilo o utrzymanie miedzy koloni-
stami odrebnosci narodowej i o zabezpieczenie przed wplywami polskosci,

11 J. Burszta, Od osady slowianskiej
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tworzono osady skupione. Nie mialy one jednak charakteru dawnych
gestych skupien wiejskich, lecz raczej nowoczesnych osiedli rzedowo-linio-
wych; zagrody staly jedna od drugiej w dosé znacznych regularnych odle-
glosciach, kazda na swoim gruncie (ryc. 77). Przykladem moga byé¢ kolo-
nie w pow. wagrowieckim.

Inicjatywe zakladania osiedli rozproszonych propagowali ekonomisci
i praktycy-rolnicy. Uwazali oni, co bylo réwniez mysla przewodnia osad-
nictwa parcelacyjnego w Polsce miedzywojennej, ze polozenie zagrody
w Srodku jej gruntéw odpowiada nowym potrzebom racjonalnej i oszezed-
nej gospodarki. Natomiast nie brano pod uwage wzgledéw spolecznych
i zalet gromadnego zycia z duza szkoda dla rozwoju zycia spoleczno-kultu-
ralnego. Gore wziely wzgledy czysto ekonomiczne.

Koloniéei niemieccy wprowadzili z sobg ze swych stron rodzinnych do
Poznafiskiego i Prus Zachodnich pewne elementy kultury materialnej.
Mozna to zauwazyé¢ zaréwno w sposobie budowy doméw i ich ukladzie,
jak tez w rozplanowaniu zagrody. Parcelacyjne kolonie niemieckie roz-
lozone byly nieré6wnomiernie. Najwiecej byto ich wzdtuz Noteci. Chodzilo
bowiem o odgrodzenie ludnosci polskiej z Pomorza i Poznaniskiego pasem
zamieszkanym wylacznie przez ludno§é niemiecka. Kolonie niemieckie
czesto wystepuja w poinocno-wschodniej Wielkopolsce, w poludniowej za§
czesci Poznanskiego brak ich prawie zupelnie,

Nalezy dodaé, ze rownolegle z kolonizacyjng akeja niemiecks rozwijala
sie w Poznanskiem parcelacja prowadzona przez spolki parcelacyjne Pola-
kéw jako forma obrony przed zalewem niemieckim. Jesli chodzi o wyglad
zewnetrzny, parcelacja ta nie réznila sie od niemieckiej.

Inny charakter miala parcelacja na pozostatych ziemiach polskich. Byla
to przede wszystkim parcelacja spontaniczna, wywolana olbrzymim glo-
dem ziemi, a stad niezwykle wysoka jej cena. Wielkim wiascicielom opla-
calo sie lepiej ziemie sprzedaé anizeli na niej gospodarowac.

Zaréwno w Galicji, jak i w Krolestwie parcelacja przybrata podwdéjny
charakter: jako sasiedzka, dodatkowa, i jako osadnicza. Parcelacja dodat-
kowa polegata na kupowaniu od dworu kawatkéw gruntu w celu uzupet-
nienia i powiekszenia gospodarstw juz istniejacych w sasiedztwie parce-
lowanego folwarku. Mimo takiego jej charakteru doprowadzila ona z cza-
- sem do utworzenia sie przysiotkow. Wazniejsza byla parcelacja osadnicza.
Doprowadzala ona badZz do catkowitego zlikwidowania folwarku na rzecz
nowych kolonii chlopskich, badz do parcelacji czesei lub wiekszosei ziemi
folwarcznej i powstania na niej gospodarstw chiopskich.

Oba typy parcelacji przebiegaly w Galicji az do I wojny w gruncie
rzeczy dziko i nie byly kierowane zadna planowa akcjg rzadowa. Akcja
bankéw ograniczyla sie do posrednictwa finansowego, a do uchwalenia
projektowanej ustawy parcelacyjnej z 1906 r. nie doszlo. W Krélestwie



Ryc. 78. Hus6w, pow. Lancut, Pierwoiny uklad landéw, Wedlug W. Stysia

Polskim akeja parcelacyjna kierowat Bank Wloscianski, utworzony
w 1883 r. dla calego panstwa, ktéry na terenie Kroélestwa zaczal dzialaé
w 1890 r. Poprzez ten Bank 20 tys. chlopéw kupilo 667 tys. ha ziemi fol-
warcznej. Og6lnie biorac, chiopi w Galicji uzyskali do 1914 r. poprzez
parcelacje ziemi folwarcznej prawie dziesiata cze$¢ takiego obszaru, jaki
mieli po uwlaszezeniu, i lacznie z ziemia poserwitutowa powigkszyli swoj
stan posiadania o 14%. O wiele wiecej, gdyz prawie '/s w stosunku do
dawnego stanu, uzyskali chiopi w Krélestwie Polskim.

Parcelacja ziemi folwareznej odbila sie na dotychezasowym rozplano-
waniu wsi w sposéb réznorodny. Tam gdzie rozparcelowano caly folwark,
powstaly na jego miejscu nowe kolonie. Mialy one charakter rzedéwek
liniowych, na ktéra to forme kladl nacisk w Krélestwie Bank WloScianski,
bad# tez rozproszonych osiedli samotniczych. Tu réwniez przejawila sie
charakterystyczna tendencja osadnicza XIX w. budowania osiedli samot-
niczych. Tam gdzie parcelacja nie byla catkowita, miala tylko po czeSci
charakter osadniczy; na niektérych parcelach powstawaty nowe gospodar-
stwa chlopskie, inne za$ stanowily dodatek do gospodarstw juz istnie-
jacych w starej wsi. W obu jednak wypadkach obraz dotychczasowych
gruntéw folwarcznych zmienil sie przez ich podziat na mate parcele chiop-
skie o wezszych lub szerszych pasach, regularnych czy rozmaitego ksztaltu
plaszezyznach. Zalezalo to od miejscowych warunkéw.

1*
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Rye. 79. Huséw, pow. Eancut. Podzial tanoéw do 1787 r. Wedlug W. Stysia

Poniewaz istotna tendencja osadnicza XIX w. bylo — jak wspomnie-
liSmy — tworzenie indywidualnych, samodzielnych przestrzennie gospo-
darstw rolnych, jako caloSci zawierajacych zaréwno grunty orne, past-
wiska, ogrody, jak i parcele budowlane, stad tez tereny o silnej parcelacji
posiadajg licznie rozproszone osiedla, najsilniej wystepujace w Lubel-
skiem, Sandomierskiem i Kieleckiem.

Ziemia uzyskana zaréwno z likwidacji serwitutéw, jak i z parcelacji
oraz czeste dzierzawy gruntow folwarcznych nie likwidowaty wszystkich
spraw, jakie powstawaly w wyniku przyrostu naturalnego. Mimo tego
przyrost stale wzrastal, totez coraz wigcej os6b przypadalo na jednostke
gruntu. Zaznaczylo sie to szczegblnie w Galicji i w niektérych czesciach
Krolestwa. Mialo to dalsze powazne konsekwencje dla rozwoju wsi. Naj-
bardziej widoczna konsekwencja byl rozrost wsi w postaci zwigkszenia sie
iloéci gospodarstw na dotychezasowym areale. Wigzalo sie to z rozdrob-
nieniem dotychezasowych gospodarstw poprzez ich podzialy tam, gdzie
dzielenie gruntéw bylo praktykowane (w Galicji w praktyce bez ogra-
niczen, w Kroélestwie tylko do 8 morgéw), i z powstaniem gospodarstw bez-
rolnej biedoty tam, gdzie dzielenie gruntéw nie bylo praktykowane (w Po-
znanskiem dzielenie zaniklo w latach siedemdziesiatych XIX w.). Prze-
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lanach gorskich, tworzace szerokie, nowoczesne rozproszenie osad. Wyste-
puje ono np. w Zywiecczyznie i wzdiuz doliny Dunajca. Tutaj latwo do-
strzec, jak w wyniku tego nowoczesnego osadnictwa, powstatego na sku-
tek przeludnienia, wylysialy stoki i szczyty gorskie pokryte kiedy$ lasami
(ryc. 82). Na tym terenie mozemy znalez¢ czesto wsie, w ktérych te nowe
osiedla wyroste na jej peryferiach licza wiecej gospodarstw anizeli stara
wies.

Ryc. 82. Nowoczesne rozproszenie osiedli na Podhalu w zaleznoéei od
uksztaltowania terenu. Wedlug G. Ciotka

Nowe osady przybieraly najrozniejsza postat. Poniewaz powstawaty zy-
wiolowo, nie miaty ukltadu regularnego; byly to luZne osiedla z rozrzuco=
nymi bezladnie zagrodami, kiedy indziej przysiétki placowe. Czasem usta-

ialy sie one obok polnej drogi, to znéw w formie kolonii liniowej wzdluz
szosy czy kilku drég, w rodzaju osiedla wielodroznego. Nieregularnose
i chaos takich osiedli ¥atwo jest stwierdzi¢ podczas wycieczki.

Na osady pochodne nie mozna jednak patrze¢ tylko od strony ich este-
tycznego wygladu. Trzeba pamietaé, ze zostaly one stworzone przez mato-
rolnych lub bezrolnych ludzi, poszukujacych miejsca do Zycia i pracy.
Trzeba uprzytomnié sobie, ze u podloza kazdej takiej kolonii lezal ciezki
los tych, ktérzy po prostu zmuszeni byli osias¢ na bezludziu, z dala od
gwarnego zycia starej wsi i jej osrodkéw kulturalnych, a ze tak bylo,
opowie nam dzisiaj kazdy mieszkaniec tych przysiétkéw i kolonii,

Dla pelnoseci obrazu wspomnijmy, ze wiele z dotychezasowych typowo
rolnych wsi, ze swym dawnym charakterystycznym rozplanowaniem grun-
tow i zagrod, zostato prawie calkowicie zmienionych w wyniku wtargniecia
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w ich obreb zakladéw przemystowych (ryc. 83). Z osady rolnej powstawala
szybko osada rolniczo-przemyslowa, a spora cze$é gruntéw ornych zamie-
niano na parcele robotnicze lub place pod wille urzednikéw, przemystow-
coéw i handlarzy. Potwierdzaja to wystepujace w terenie przyktady.

Wiele jest takich wsi, zwlaszcza sposréd duzych wsi lanéw leénych
1 wsi wielodroznych Matopolski, ktore — niezaleznie od wytworzenia sze-
regu przysiétkow czy osiedli rozproszonych — wytworzyly w swym $rodku
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Ryc, 83. Rozrost dawnych wsi lanow leSnych w okregu przemyslo-
wym. Przyklad z Gérnego Slgska. Wedtug G. Ciotka.

droga powolnej ewolucji rodzaj miasteczka, gdy reszta osady pozostala
zwykla wsia. Miasteczka takie mialy istotnie prawa miejskie, zniesione
dopiero w okresie miedzywojennym, kiedy to wskutek nadmiernej ilosci
miasteczek zréwnano je z wsiami. Przykladem moze by¢ wie§ Grodzisko,
pow. lezajski, jak réwniez wiele miasteczek-wsi na terenie Matopolski.

Charakterystyczne jest, ze wsie w Wielkopolsce i na Pomorzu wzrosty
stosunkowo nieznacznie w poréwnaniu ze wsia centralnej Polski,
a zwlaszeza Malopolski. Pozostaly one nadal wsiami malymi, o rozplano-
waniach oméwionych poprzednio. Tlumaczy sie to panujacym tu po-
wszechnie zwyczajem niepodzielno$ci gospodarstw chlopskich oraz znacz-
nym odplywem ludnosci ze wsi ma emigracje i do miejskiego rzemiosta
i handlu. Stad tez struktura spoleczno-gespodarcza tych wsi ulegla sto-
sunkowo nieznacznym zmianom; charakieryzowala sie ona nadal duzym
procentem gospodarstw duzych, gburskich, a réwnoczesnie najwiekszym
w Polsce procentem gospodarstw malo- i bezrolnych. Te ostatnie jednak
zwigzane byly z praca na folwarkach, ktére w poélnocno-zachodnich
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ziemiach polskich byly stosunkowo najliczniejsze i dominowaly w kraj-
obrazie osadniczym tych dzielnic.

Dla pelnosci obrazu przypomnijmy, ze omawiany okres zmian nowo-
czesnych charakteryzowal sie gwaltownym rozwojem miast. W wyniku
rozwoju rozsadzily one $redniowieczne mury oraz nowozytne waty i forty-
fikacje, rozbudowaly sie i rozrosty wzdluz drog komunikacyjnych: trak-
tow, szos, kolei, kanalow, rzek itd. W tym rozprzestrzenianiu sie miasta
pochlongly dziesiatki okolicznych osad, wkroczyly na ich pola, laki, past-
wiska, splofly sie z nimi i przemienialy je w jedng miejska calosé. Na
przyklad Warszawa, ktéra w XIII w. miala obszar 0,16 km?, w 1951 r. za-
jela 362 km*. Krakow z poczatkowego obszaru 0,5 km? rozrést sie do prze-
strzeni 241,5 km® Poznan od poczatku swego powstania wchlonal 56 oko-
licznych osad. Przyktadow jest wiele.

Mozna w terenie zauwazy¢, jak nowoczesne wazniejsze drogi komuni-
kacyjne, zwlaszeza szosy i koleje, zmieniaja szybko obraz osadniczy. Wzdluz
tych drég sadowia sie najczesciej nowo powstale gospodarstwa, tworzac
w punktach wezlowych wieksze skupienia w postaci samodzielnych,
nowych osad.

Zmienit sie tez po czeSci widok osiedli folwarcznych. Wzrastajaca ilo§é
statych robotnikéw folwarcznych, tak potrzebnych ze wzgledu na nowo-
czesne pracochlonne dzialy gospodarki rolnej, musiala znalezé swoje od-
bicie w zwiekszonej ilosci zabudowan folwarcznych. W obrebie folwarku
pojawiaja sie kominy gorzelni, browaru, krochmalni, cukrowni, cegielni
czy innego zakladu przetworsiwa rolnego i przemystu. Pola folwarczne
w wyniku postepujacych prac melioracyjnych maja coraz wigcej rowow
odwadniajacych; laki i pastwiska zamienia sie tu na pola uprawne, ktore
powstaja réwniez z nowych karczowisk.

7. Zmiany najnowsze

Najnowsze zmiany w obrazie wsi polskich obejmuja okres miedzy-
wojenny i dziesieciolecie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Migdzywo-
jenny okres zmian w ukladzie przestrzennym wsi byt dalszym ciagiem po-
przedniego okresu proceséw i zmian. Szybki przyrost ludnosei zmuszat do
ucieczki poza wie§ w poszukiwaniu pracy i chleba, choé ucieczka ta zostala
ograniczona wskutek zahamowania emigracji za granice. Z tym wieksza
sila nastapilo zubozenie wsi na skutek dalszego rozdrobnienia gospodarstw,
choé istnialy wzmozone poszukiwania nowej przestrzeni osiedlenczej.
Trwa wiec nadal zapoczatkowane w poprzednim okresie osuszanie bagien
i blot, zajmowanie pod osiedla ziemi gromadzkiej, pastwisk, Igk, dawnych
stawow, jezior itp. Ale jest to mato w stosunku do potrzeb. Najwiekszy
napér trwa w kierunku wolnej przestrzeni, w kierunku ziemi folwarcznej.
A bylo jej sporo. Mniej wiecej polowa ziemi nalezata do wielkiej wiasnosci
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Ryc, 84. Osiedla tworzone przez parcelacje miedzywojenng. Przykiad z Pomorza.
Wediug M. Kielczewskiej

w Polsce miedzywojennej. Warto tez przygladna¢ sie nieco blizej temu,
jak rzady burzuazyjne éwezesnej Polski rozwiazaly problem naporu chilo-
pow w kierunku ziemi folwarcznej.

Struktura rolna Polski w 1921 r. przedstawiala sie tak, ze obok trzy-
milionowe]j rzeszy rodzin chlopskich, siedzacych na gospodarstwach do 3 ha
i stanowiacych 90%0 ogétu, bylo 100 tys. rodzin bogaczy rolnych, obszar-
nikéw i wlascicieli wielkich gospodarstw chlopskich, dzierzacych 55%»
ziemi w swych rekach. Te 100 tys. rodzin stanowilo zaledwie 3% ogé6tu
ludno$ei. Nic tez dziwnego, ze parcie chlopéw w kierunku zmiany struk-
tury rolnej bylo bardzo silne.

Pierwsza uchwale w przedmiocie zasad reformy rolnej podjal Sejm
Ustawodaweczy 10 lipca 1919 r. Uchwala nie zostala jednak wydrukowana
i nie obowigzywala. Dopiero po zalamaniu sie ofensywy Pilsudskiego na
Ukraing Sejm uchwalil poSpiesznie w dniu 15 lipca 1920 r. ustawe o wy-
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konaniu reformy rolnej. Po skoniczeniu wojny obszarnicy rozwineli kam-
panie przeciwko ustawie. Wykorzystywali przy tym perfidnie 99 artykul
konstytucji z 1921 r., ktdry méwit o nietykalnosci wlasnoéei prywatnej.
Stad nie dopuszczono do realizacji ustawy w dobrach prywatnych, lecz
ograniczono sie tylko do dobr rzadowych. Do konica 1924 r. rozparcelowano
jednak tylko 10% ziemi z majatkéw panstwowych.

Ustawa o reformie rolnej z 1925 r. zostala wykorzystana glownie
w kierunku kolonizacji ziem ukrainskich i ochrony majatkéw obszarni-
czych na innych ziemiach, w tym majatkéw niemieckich w Poznanskiem
i na Pomorzu. Ponad 50% rozparcelowanych majatkéw przypadalo na
7 wojewodztw wschodnich i potudniowo-wschodnich Polski miedzywojen- ,
nej. W latach 1919—1937 na 696 tysiecy utworzonych dzialtek o obszarze
2,5 miliona ha utworzono zaledwie 145 tys. gospodarstw samodzielnych
zajmujgcych nieco ponad polowe wspomnianego obszaru. Parcelacja uzu-
pelniala gléwnie istniejgece juz gospodarstwa, a prowadzona byla w wigk-
szo$ci przez instytucje i osoby prywatne.

Tworzone z reformy rolnej nowe gospodarstwa chlopskie miaty z re-
guly — podobnie jak i poprzednio — charakter luzny, rozproszony, samof-
niczy. Do takiego samego rozproszenia zwartych wsi na luzne kolonie
zmierzala miedzywojenna komasacja (ryc. 84). Skomasowano wowczas
ponad 768 tys. gospodarstw, w tym réwniez znaczng czesé gruntéw dawnej
szlachty zagrodowej.

W okresie miedzywojennym nabrzmiata do ostateczno$ci sprawa prze-
budowy ustroju rolnego. Chodzilo gléwnie o scalenie gruntéw, przebudowe
wsi, parcelacje ziemi folwarcznej oraz o zniesienie licznych jeszeze stuzeb-
nosci i podzial wspélnot. Dokonane faktycznie ulepszenia w strukturze
rolnej wsi miedzywojennej byly kropla w morzu potrzeb. Na przyklad
mimo zywiolowego pedu do komasacji i scalenia (do 1932 r.) okolo
3 mil. ha ziemi (w b. zaborze rosyjskim), pozostala nadal powszechna
bolaczka — szachownica gruntowa. Byla ona szczegélnie dotkliwa, bo
masowa, we wsiach poludniowej Malopolski, ktéore — jak wiemy — nie
przeszly przez zadna nowoczesng regulacje. Zdarzalo sie tez, ze 30-mor-
gowe gospodarstwo szlachcica zagrodowego w b. Krolestwie Polskim po-
siadalo nawet 1200 dzialek rozrzuconych na powierzchni kilkunastu lub
kilkudziesieciu km? W zakresie przebudowy wsi nie zrobiono prawie nie,
Pod wzgledem rozplanowan i typéw zabudowy panowala zupelna dowol-
noéé, nie regulowana zadna akeja odgdérng i zadnymi przepisami. Jednym
z efektow bylo to, ze corocznie setki wsi padaly pastwa pozarow.

Og6lnie méwiac, okres miedzywojenny nie przyniést pod wzgledem
osadniczym wielkich zmian ani nowych typéw osad o nowym rozplano-
waniu wsi. Na dawnych osadach narastaly nowe nawarstwienia tego
samego rodzaju. Dochodzi zatem do zageszczenia osad przez dalszy po-
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grupy ludzkiej, nadajacej osiedlu jego charakter wytworezy, sa takze inne
grupy o charakterze uslugowym. Istotna sprawa w osiedlu jako zespole
wytwérczym jest planowa lokalizacja sit wytworezych (tj. warsztatéw pro-
dukeji i ludzi, ktorzy je obsluguja), jak tez i urzadzen uslugowych. Wy-
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Ryc. 86. Makolice i Wola Mgkolska, pow. Lowicz. Stan

dzisiejszy. Widoczny Jjest rezultat akeji scaleniowej

z XIX w. oraz nowszych procesow osadniczych, Wycinek
mapy administracyjnej z 1951 r.

stepuje to na zewnatrz tam, gdzie buduje sie nowe osiedla socjalistyczne,
jak np. w Nowej Hucie czy w Nowych Tychach.

Wie§ wspoblczesna objela w dziedzictwie cala spuScizne przeszloscl.
. Wiemy juz, ze sa to pozostaloéci uksztaltowane jeszcze w okresie feuda-
lizmu oraz te zmiany i nawarstwienia, ktore zywiolowo i chaotycznie na-
rosty w okresie kapitalizmu. Na tej spusciznie socjalizm musi- budowa¢
nowa, planowa gospodarke.

Juz z samej istoty planowej gospodarki wynika, Ze rozwojem prze-
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strzennym osiedli musi kierowaé planowa i racjonalna mys$l ludzka, roz-
kladajaca celowo w przestrzeni warsztaty pracy, mieszkania ludzi i urzg-
dzenia uslugowe. Te planowa mysl mozemy obserwowaé w tworzeniu na-
szych nowych miast i w przebudowie i rozbudowie starych.

Juz dzisiaj mozemy obserwowaé przeobrazenia przestrzenne wsi. Obok
wsi starych, ktére tkwia jeszcze w pelni w przestrzennej spusciZnie prze-
szlosci, wyksztaleaja sie z wolna osiedla nowe, zwiazane z zespolowa pro-
dukcja rolna. Sa nimi wsie spoéldzielcze.

Spoldzielnie wyroste z folwarkéw nawiazuja niejako do typu produkeji
towarowej. Zmiany wiec przestrzenne sa tu mniej widoczne: pozostaje
dawny uklad p6l, zmieniaja sig nieco same zabudowania. Znikaja czworaki
jako niestawna spuscizna przeszloSei, a na ich miejscu powstaja nowe
indywidualne zabudowania rodzinne. Drugi typ wsi spéldzielczych wnosi
inne zmiany. Sa to spéldzielnie, ktére tworza sie z wiasciwych wsi chiop-
skich. Mozna tu zaobserwowaé, jak na miejscu waskich pasemek pél
i kawalkéw ulozonych w zawiklanej szachownicy o tysiacach miedz po-
wstajg regularne, rowne, duze bloki, po ktérych poruszaja sie traktory,
siewniki i kombajny. Stara wie§ przemienia sie stopniowo w uporzadko-
wane, jasne, przestrzenne osiedle produkeji rolnej, wyposazone coraz
wigcej we wszelkie zdobyeze kulturalne, ktére likwiduja wyksztalcong
przez wieki przepa$é kulturalna i spoleczng migdzy miastem a wsia.

ZAKONCZENIE

Czytelnik latwo zauwazy, ze ostatnie przemiany przestrzenne wsi
zostaly tu oméwione nazbyt skrétowo, lakonicznie, w najbardziej og6l-
nych zarysach, a nie tak, jak by na to zaslugiwaly, sa to jednak zagad-
nienia naprawde trudne do przedstawienia ze wzgledu na brak odpowied-
nich badan szezegétowych. Ostatnie przemiany mozna odczyta¢ w terenie,
niniejsza za$§ praca ma wskazaé¢ tylko kierunek szczegélowych obserwacji
i metode, gdzie, co i jak nalezy czyta¢ w terenie.

Jezeli bedziemy mieli otwarte oczy na to, co nas we wsi otacza, jezell
potrafimy w pewnych jej szezegélach (miedzach, drogach, Sciezkach, pas-
mach pél, granicach, w uk}adzie zagrdd itp.) widzie¢ wyniki glebokiej nie-
raz przeszlodci i jezeli z jej $ladow — jakze jeszceze licznych — potrafimy
odezytaé dzieje wsi jak z otwartej ksiegi historii, cel nasz bedzie spelniony.

Bedzie bardzo dobrze, jezeli te zakrzeple w dzisiejszym obrazie wsi
slady przeszlosci beds nas uczy¢ o tym, jak przeszle pokolenia usilowaly
zagospodarowaé ziemie, jak stopniowo zmienialy obraz przestrzenny wsi
przy opanowaniu przeszkéd natury w ciezkiej wielowiekowej walce
z uciskiem i wyzyskiem.

Ta lekcja historii, jaka nam dalo czytanie §ladéw dawnej wsi, powinna
wskazaé takze jasng droge przysziego jej rozwoju.
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